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Bevezetes

El6zmények, célok, elrendezési szempontok

A Nemgzeti alaptanterv, valamint a magyar nyelv és irodalom érettségi
vizsga kovetelményrendszere kiemelt fontossagli szerepet biztosit a szo-
vegertés €s a szovegalkotas szdmara. Ennek szem elOtt tartdsaval a
TAMOP-4.1.2-08/1/B-2009-0001 palyazat keretében A szévegtani isme-
retek rendszere és a kompetenciafejlesztés cimen P. Csige Katalin tars-
szerzdvel elsdsorban Tolcsvai Nagy Gabor és Szikszainé Nagy Irma refe-
renciamunkainak szemléleti alapjan all6 (Szikszainé Nagy Irma 1999.
Leiro magyar szévegtan. Osiris Kiadd. Bp.; Tolcsvai Nagy Gabor 2001. 4
magyar nyelv szovegtana. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest) részben
elméleti, részben szemléletformald, a gyakorlati alkalmazast is célzo atte-
kintést végeztiink. Az 0j szempontt elméleti alapokra épitett munka ezut-
tal érvényesiteni kivanja Tatrai Szilard pragmatikai targyu, kitlind monog-
rafidjanak szemléletmodjat is (Tatrai Szilard 2011. Bevezetés a pragmati-
kaba. Funkcionalis kognitiv megkozelités. Tinta Konyvkiadd. Budapest).
Mindezek egyiittesen kinalnak biztositékot és lehetdséget egy ugyancsak
1) szemléletmodot kdvetd szovegértési-szovegalkotdsi modszer gyakorlati
alkalmazasara. Ennek igyekszik megfelelni ez a szakkdnyv. A megvalo-
sitand6 célja az Gjszerti elméleti alapvetésnek a modszertani aspektust ka-
nonizalasa; a gyakorlo tanarok és a mester szakos hallgatok szamara valo
kozérthetd megfogalmazasa; kozépiskolai tanulok szdmara torténd adap-
talhatosaga, kiilonos tekintettel arra, hogy a jelenlegi kisérleti tankdnyvek
mar ¢€rintik a koncepciot; €s mindenekeldtt a szovegértéshez és a szoveg-
alkotashoz fiz6d6 mddszeres eljarasok gyakorlatban valo tényleges alkal-
mazasa konkrét gyakorlatsorokkal, feladattipusokkal. A kifejezetten a te-
vékenységekre €s a kompetenciakra; az ismeretek hasznalatara és alkal-
mazasara iranyulo kotet a cimben jelzett tartalmakra kivan fokuszalni, igy
helyet kap benne a tanari tervezés metodusa és az IKT-eszkdzok haszna-
lati lehetdségeinek bemutatdsa is. A kompetenciafejlesztd szovegértd €s
szovegalkotd gyakorlatok tematikus elrendezésben kovetik egymast. A
megalkotando feladatok a komplexitasra valo torekvés jegyében Oltenek
testet. Mivel a szovegmiveletek kiilonboz0 tipusai mind valamilyen kom-
munikacios szdndék megvaldsitasat szolgaljak, a szovegvilag sokrétiise-
gének ¢€s sokszinliségének gyakorlati titon vald széles kori megismerésére



sokféle kommunikacios keret szambavétele, illetve érintése is a célok
koze tartozik. A szovegek fizikai megvalosulasara, miiveleti feldolgozott-
saguk feltarasara (nyelvi kifejezések, szerkezetek), illetve az értelemszer-
kezetek kimutatasara irdnyulo feladatok a kommunikacids szempontok ér-
vényesitése mellett lehetdséget kindlnak a szemantikai, pragmatikai, szo-
ciologiai, pszicholdgiai, szocidlpszichologiai 1atdszog beemelésére is. A
gyakorlatok kivalasztasa és elrendezése soran kiemelt figyelmet kap a
szovegértési folyamat hierarchidja: a sz6 szerinti megértés, inter-
pretdcid szintje, valamint a kritikai és kreativ megértés szintje. A
feladatok strukturaldsanak szempontjaihoz szervesiil a PISA-felmérés
szemléletmodja, valamint az orszdgos kompetenciamérés (http://
kompetenciameres.hu) tipizalasi latasmodja. Igy teritékre keriilnek a nar-
rativ (elbesz€ld), az ismeretterjesztd (magyardzo), illetve az tigyne-
vezett nem folyamatos, dokumentum jellegli (pl. térkép, grafikon,
tablazat, menetrend, 4dbra, hasznalati utasitas, nyomtatvany, kérddiv, sza-
balyzat, plakat stb.) szovegtipusok sajatossagai is. A feladatok tipusainak
megvalasztdsa tekintetében a csoportmunkas, illetve a csoportos koope-
rativ foglalkoztatasi formak prioritasara valo torekvés érvényesiil.

A feladatok, a megoldasok és mddszertani ajanlasok bemutatdsa soran
optikai elkiilonitésiikre a kdvetkezd jelolések hasznalatosak:

n = Uj feladat kovetkezik.

m = Mddszertani ajanlasok kovetkeznek.

m Megoldas = Az el6z6 feladat vagy feladatok megoldasa vagy megol-
dasi javaslata kovetkezik.

Ko6ztudomasu, hogy a szovegtani ismeretek rendszerszerli tanitdsa a
kozépiskola dolga. Ez utobbival tisztdban 1évén €s egyetértvén azzal, sze-
retném elérebocsatani, hogy nem 11j szovegtani ismeretrél, hanem a mar
talnyomorészt teljesen ismert részletek alkalmazdsanak az eddigiektdl
némileg eltérd praktikdjardl van szo. Olyanfajta szemlélet konturjainak
megrajzolasat tizom ki célul, amely egyszerre képes megfelelni a NAT
altal tamasztott kovetelményeknek és a PISA, valamint a kompetenciameé-
rések elvarasainak, de koncepcioszerkezete tekintetében ndovumnak mind-
siil. Mindezek megkozelitése szamara egy lehetséges egységes Osszefogo
keretet kindl a partitura.



A partitura és a tényezoi

Ismeretes, hogy a partitura eredetére nézve zenei miiszo, a szoveg 6sz-
szetevOinek jellegzetességeire azonban kifejezetten jol alkalmazhato. Mi-
ként a zenei vezérkonyv egyszerre utal a sokszélami zenemi egyes szo-
lamainak Osszességére, illetve a karmester szolamdra, amelyben vala-
mennyi hangszer szolama megtaldlhato, attekinthetd és jol olvashato; gy
a mi partitiramodelliink is tobb dologra vonatkozik. Szembed6tléek a ze-
nemi és a szovegmii azonos tulajdonsdgai: parhuzamos miveletek 6ssz-
jatékaként valdsulnak meg, ¢s a miveletek elvégzése kdzben tijabb és
ujabb érzelmet, illetve értelmet jelenitenek meg. Ezenkiviil mindkettének
van akusztikuma ¢€s/vagy vizualitdsa, de mindenképpen fizikai megvalo-
sulasa. A miivelet, az érzelem/értelem ¢€s a szerkezet tehat parhuzamosan
kel életre. A partitiramodell olyan vezérkonyv, amelyben kifejtédik a
szoveg harom lényeges megjelenési modja: a fizikai megvalosulads, a mii-
veleti feldolgozas (nyelvi kifejezések, szerkezetek), illetve az értelemré-
szek, értelemszerkezetek feldolgozdasa. Mindebbdl az is kovetkezik, hogy
a szoveg jelenségeinek megragaddsdhoz még a tag értelemben vett szo-
vegnyelvészet szempontjai €s eszkozei sem elégségesek. Kommunikaci-
0s, szemantikai, pragmatikai, szocioldgiai pszichologiai, szocialpszicho-
l6giai €s mas szempontok bevondsa egyarant sziikséges. Koziilik is a
legfontosabb a kommunikacid, mert a szoveg €s a kommunikacido azonos
gyokerli. A kommunikacios kozeg (a beszédhelyzet, a cselekvés, a kon-
textus, a tudas) €s a szoveg feltételezik egymast, hatnak is egymadsra.

A partitura(modell) még nem vonult be a kdzoktatasban hasznélatos
terminologiaba. A hazai szakirodalom egy ma mar megkeriilhetetlen mo-
nografianak, a mar emlitett, 4 magyar nyelv szovegtana cimi, 0j szem-
pontu, 0sszegezd miinek koszonheti 1étét. Tolcsvai Nagy Gabor (2001)
korszakos jelentdségii szintézise funkcionalis kognitiv nyelvelméleti ke-
retben kozeliti meg a szoveget. Szamos 0 szempontl absztrakcioja kdzott
a partituraval szoros Osszefliggésben vezeti be a szévegvilag fogalmat is,
amely altal teljessé €s vilagossa valik a partitura elméleti hattere. Ennek
nyoman Uj lehetdségek kindlkoznak a modszertan szamara is. A szerzd
szerint a szovegvilag az a kozeg, az a kommunikécids tartomany, amely-
ben a szoveg Iétezik. Ebbe az Osszefliggéskeretbe helyezve Tolcsvai Nagy
Gabor a kovetkez6 meghatarozast adja: ,,A szoveg értelmi egység, amely
valamilyen kozegben létezik reprezentacid formdjaban, az emberi tudés-
sal Osszefliggésben, parhuzamos muveletek eredményeképpen, nyelvi (€s



nem nyelvi) Osszetevok kiilonboz6 fajtajd kapcsolataiban” (Tolcsvai
Nagy Gabor 2001: 64).

A definicioban foglaltak ismeretében valik nyilvanvalova a partitura,
amely olyan kifejtést szolgdldo metodus, amely lehetové teszi a leglénye-
gesebb szovegosszetevok megvalosulasanak szemléltetését. A szoveg-
vildgot tiikroztetd partitiira tényezoi a kovetkezok:

. az 1d6,

.atér,

. arésztvevok és viszonyuk,

. arésztvevok cselekedetel,

. a szoveg fizikai megnyilvanulasa,

. a szOveg nyelvtani egységeinek jellemzoi,

. a szOvegértelem szintjei

(mikro-, mezo-, makroszint),

. a stilus,

. a kognitiv alapok a résztvevok elmetevékenysége
(észlelés, a beszédhelyzetbdl szarmazo ismeretek, az aktivizalt tudas).

kommunikéacios keret

~N NNk~

magara a szovegre jel-
lemz6 sajatossagok

O o0

1. dabra
A partituramodell tényezoi

A felsorolt tényezok koziil az 1-4. a kommunikacids keretet foglalja
magaba, az 5-8. magara a szdvegre vonatkozo jellegzetességeket (a terje-
delem, az idObeli/térbeli linearitds; a hatarok, formak), a 9. pedig a kogni-
tiv alapokat jelenti. A partitiramodell kifejtd mdédszere meggy6zodésem
szerint a kozépiskolaban kifejezetten jol alkalmazhato, hiszen a sziikséges
szovegtani terminologia csaknem teljes készlete rendelkezésre all a szo-
vegtani ismeretek kozott. Ottani bevezetésének sziikségess€égérdl meg-
gy0z0 érveket vonultat fel Laczkd Krisztina az Anyanyelv-pedagodgia
2010. évfolyamanak 4. szdmaban. Tanulmanyanak cime: Adalékok a sz6-
vegtan tanitasahoz.

A feladatgylijtemény arra az elméleti allaspontra épiil, amely a kom-
munikacidé Osszetett folyamataban a kommunikacio valamennyi tényezo-
jével vald Osszefliggésében a szoveget nyelvi kommunikatumnak tekinti,
amely egy meghatarozott tér-ido rendszer eleme, emberi cselekvés folya-
mata ¢és eredménye, mas esemeények, tevékenységek soraban jelenik meg.
A kommunikacios kozegben megjelend szoveg tehat az interakcidoban
részt vevok informacidészlelésének és feldolgozasanak eredményeként
jOn létre €és formalddik.
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1. A kommunikacios keret: az ido, a ter, a résztvevok és
viszonyuk, a résztvevok cselekedetei

Te irod a forgatékonyvet!

m 1. csoport: Készitsetek szovegkonyvet a kovetkezd kommunikécios ke-
rethez!

— 1dd: 2014. jalius 8.; kedd, 9 6ra 33 perc.

— Hely: a vérosi gyogyfiirdd bejarata elotti park.

— A résztvevOk és viszonyuk: nyugdijas hazaspar. [Te a széles park
sarkaban egy padon iilve figyeled a bejaratot. Varsz valakire. ]

— A résztvevok cselekedetei: Karon fogva, jokedviien sétalnak a fiirdd
bejarata felé. Az idds ur hirtelen megtorpan, bal kezével a homlokara
csap, €s dithosen kifakad. A holgy is megall, kérdo tekintettel a férje
felé fordul, és csupan egy szot ejt ki a szajan. Mire a parja csalodot-
tan, bologatva valaszol. A holgy a fejét csdvalva az oOrajara néz,
mond valamit, majd mindketten megfordulnak, és tdliik telhetden si-
etdsen tavoznak a térrol.

a 2. csoport: Rendezzetek egy jelenetet a kdvetkezd szovegkonyv alap-
jan!
Szoveg: — Uristen!
— Otthon hagytad?!
— Hat persze!
— Pedig kiilon szoéltam... Sebaj! Két perc mulva indul vissza
egy jarat.
— Siesstink!
Az aldbbiakra legyetek figyelemmel: 1d6, tér, résztvevok és viszonyuk;
a résztvevok cselekedetei!

o 3. csoport: Egészitsétek ki a szovegkonyvet €és rendezzétek meg a jele-
netet!

— 1dd: 2014. jalius 8.; kedd, 9 6ra 33 perc.
— Hely: a vérosi gyogyfiirdd bejarata elotti park.



1. FEJEZET

— A résztvevOk és viszonyuk: nyugdijas hazaspar. [Te a széles park
sarkaban egy padon iilve figyeled a bejaratot. Varsz valakire. ]

— A résztvevok cselekedetei: Karon fogva, jokedviien sétdlnak a fiirdé
bejarata felé. Az idds ur hirtelen megtorpan, bal kezével a homlokara

Zarémondat: — Hat, ez remek volt. Folytasd odabent is!

m 4. csoport: Figyeljétek meg alaposan az 1. csoport jelenetét! Alkossatok
Ujjé a latottakat forgatokdnyv formajaban! Hasznaljatok a tablazatot!

1d6:
Tér:

Cselekvés Beszéd

Résztvevok:

1. szamu

2. szamu

1. tablazat
A kommunikacios keret tényezdi

m A feladatban a kommunikdcios keret és a beszéd (szoveg) kolcsonds
Osszefliggésének feltdrasara nyilik lehetdség a tanuldi alkotd alkalma-
zas révén. A feladat a kovetkezd kérdések megvalaszolasaval egésziil-
het ki:

— Milyen fizikai cselekvéseket végeznek a szereplok?

— A fizikai cselekvések milyen viszonyban vannak a nyelvi cselekvés-
sel?

— Milyen cselekvések eldézhették meg €s milyenek kovethették a jele-
neteket?

— A kornyezet folyamatos €szlelése hogyan befolyasolta a szereplok
nyelvi viselkedését? Mit kellett és mit nem kellett mondaniuk? Mi-
ért?

— Milyen korabbi ismeretek segitettek a szereploknek egymas megérté-
sében?

— Folyamatnak vagy eredménynek itéled meg a szoveg egészét?
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A KOMMUNIKACIOS KERET

m A megbeszélés soran térjiink ki a kovetkezé fogalmakra: kommunika-
cids folyamat; a résztvevoknek a vilagrol szerzett ismeretei; ~ a be-
szédhelyzetrdl valo aktualis ismeretei; a nyelvi formdba ontott szove-
gekbdl szerzett ismeretei; a szovegvilag: a beszédhelyzet, a kontextus
és a cselekvés!

Modern legenda vagy tudomanyos ismeret

o Alkossatok két csoportot a Fold belsd szerkezetére vonatkoz6 fogal-
makbol, elnevezésekbol!

A fogalmak halmaza: f6ldkopeny, belsé 6cedn, északi kapu (nagy beja-
rat), barlangvaros, kéreg, 6cedni lemez, Samballa megapolisz, belsé mag,
kiils6 mag, kegyelmet kapottak teriilete, kontinentalis lemez, Vulkanusz
(nap)

A Fold bels6 szerkezete A Bels6 Fold szerkezete

2. tablazat
A Fold szerkezeti felépitése

o Készitsetek haromperces kiseldadast eldismereteitek, illetve képzelete-
tek, valamint a csoportba gyljtott fogalmak felhasznalasaval! Készit-
setek ¢és hasznaljatok rajzos illusztraciot is!

A) csoport: A Fold belsd szerkezete
B) csoport: A Bels6 Fold szerkezete

m Megoldas:

a) A Fold belsd szerkezete: foldkopeny, kéreg, kiilsd mag, belsé mag,
oceani lemez, kontinentalis lemez.

11




1. FEJEZET

b) A Belsé Fold szerkezete: barlangvaros, belsé oceédn; északi kapu
(nagy bejarat); kegyelmet kapottak teriilete; Samballa megapolisz;
Vulkanusz (nap)

Eloismeret és aktualis ismeret

a Készits rovid ismertetot A kdkorszaki obszervatorium cimmel a kovet-
kez6 ,,szovegszilankok” mint ismeretek felhasznalasaval!

a) Fontos (vélhetd) eldismeretek: Dél-Anglia, a tavoli Walesbol, ho-
mokkotomb, erds épitmény, miiemlék, m (hosszmérték), helyi sarok-
ko, nyari napfordulo, felkelo Nap, a Hold és a Nap megfigyelése,
csillagaszat, kézi erd, obszervatorium.

b) Aktualis, 0j ismeretek: Salsbury-siksag, 30 m atmeéro, 4,5 m magas-
sag, Prescelly hegyekbdl, itteni a Heelstone, nyari napfordulo. kor
kozepe — sarokko — felkelé Nap

c) Ha az ismeretdarabok Osszeillesztése nyoman kitalaltad a cimben is
megjelolt objektum nevét, helyezd el azt a szoveg valamely helyén,
belatasod szerint!

d) Ismertetddet add elé széban is térkép felhasznalasaval! Helyek:
Salsbury, Délnyugat-Wales! A szemléletesebb eredmény eléréséhez
vedd igénybe a https://maps.google.hu/ szolgaltatasat!

m Megoldas (lehetséges):

Stonehenge, a kékorszaki obszervatorium
(Részlet)

Stonehenge, a dél-angliai Salisbury-siksagon 4110, nagy sziirke homok-
k6tombokbdl épiilt hatalmas miiemlék, amely kiilonds vonzerdt gyakorolt
a régészekre, és élénk hatassal volt az emberek képzeletére. Atmérdije
tobb mint 30 méter, a legnagyobb elemei pedig 4,5 méter magasak. A
disztelen kovekbdl sugarzo egyszeriiség erdtdl duzzado.

A kovek a tavoli Wales-bol, a Prescelly hegyekbdl kertiltek jelenlegi
helytikre. Szallitdsuk, megmunkalasuk és felallitdsuk daru, csigasor, illet-
ve egyéb mechanikus segédeszkdz hianyaban kézi erdvel tortént.

A Stonehenge-et alkotd kovek koziil az egyik legfontosabb a Sarokkd
(Heelstone). Ezt a kovet nem hoztdk kiilon Walesbdl. Mindennapi ko, itt
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talaltak. Ha a kor kozepérdl a Sarokkd iranyaba néziink, akkor a nyari
napfordulo idején a felkeld Napot latjuk. Ebbdl azt a kovetkeztetést von-
tak le, hogy Stonehenge-et talan komoly csillagaszati céllal hoztak Iétre
[...].

Kutatasok sora igazolja, hogy Stonehenge-et a Hold, valamint a Nap
mozgasanak megfigyelésére hasznaltak: valoban obszervatorium volt (1).

m A feladat irdnya meg is fordithatd, alkalmasint egy masik csoporttal
egyidejlileg is elvégeztethetd. Ez esetben a szovegrészletet kapja kéz-
hez a tanul6 a kovetkezd instrukcidval:

o Gyljtsd ki a kovetkezd szovegbdl a megértésehez sziikséges fontos
fogalmakat, ismereteket, szokapcsolatokat az alabbi tablazat segitségé-
vel!

A megértéshez fontos

. Aktualis, 0j ismeretek
eloismereteid

3. tablazat
Az eldismeretek és az uj ismeretek

m Esetlinkben a vilagrol szerzett ismeretek, a beszédhelyzetrdl vald aktu-
alis ismereteik, valamint a nyelvi formaba ontott szovegekbdl szerzett
ismeretek allnak a kommunikaci6é fokuszaban. A kommunikacios keret
itt is megvan, de a résztvevOk nincsenek azonos térben és idoben. Az
irott szoveg 1j informacioi miikodésbe hozzak a mar meglévd ismereti
mintakat (fogalmi séma). Mindezek kolcsonds egymdsra vonatkoztata-
sabol, jelentéseik azonos utaldsi mozzanataibol épiil ki a szoveg meg-
értése (jelentésteremtés).
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Csak fokozatosan a frottazsba!

o Olvasd el az alabbi részletet, probald befogadni, megérteni a tartalmat!
Ahogy haladsz elére a kérdések megvalaszolasaban, mindig keresd a
talanyt magadban:

— Ki lehet?
Futurum exactum

Pluté e torzot marvanybol szoborta

0, torzok torza, bérzé Dunakorzo

0, korzok korza, 6rzé dunnaorzéd

Mint ferde torta €s megint retorta.

[...]
— Mi benne a kiilonleges?
— Szabalyosak-e a nyelvi szerkezetek? Taldlsz-e ettdl valo eltérést?
— Van-e jelentése a szavaknak?

A teljesebb megértés kedvéért hasznalj szotart! Ajanlat: Bakos Ferenc
1994. Idegen szavak és kifejezések szotara. Akadémiai Kiad6, Budapest.
— Van-e Osszefliggés a jelentések kozott?
— Taldlsz-e Osszefliggést a szavak jelentése és szarmazasa kozott?
— Milyen miiveltségre utal a jelentéshordoz6 nyelvi anyag?
— Talan segiti a megértést a részlet ,.eredetére” vonatkozo ,,szerz6i”
utalas:

A ,,Klasszikus Gyomorgdorcsok” ciklusbol

— Vizsgald meg az iras fizikai megjelenését!

— Milyen stilust jelenit meg a vers hangzéasa?

— Foglaljuk 6ssze az eddigieket! .........ccccovvveeiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeee

— Megitélésed szerint lehetséges-e egy valosadgos irdsban ennyire tual-
burjanzo mértéki koltdi bravar?

— Az érzelmi hatas, a szokatlan furcsasdg, a varatlan eszk6zok talzo
alkalmazasa leginkdbb a stilusparodidra jellemzd. Ennek egyik for-
maja a halandzsa vagy eredeti (a képzOdmiivészetbdl kdlesonzott) ne-
vén frottazs.
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— Az iras koranak azonositasara tovabbi adalékul szolgdlhat az utolso
harom sor:
,»S tan papuakok pengetnek poros fat
S nem lesz Nyugat mar, sem Fenyd, sem Osvat
S még ¢l Balazs, még ¢l a méla Béla.”

— A szerz§ neve azonos az [gy irtok ti kbtet szerzéjével.
— Akinek a stilusat parodizalja, azt a koltét Bihaly keresztnéven szere-
pelteti az ,,alliteracio kedvéért”.

m Megoldas:

Szotar:

futurum exactum = [ejtsd: egzaktum; latin nyelvi kifejezés] befejezett
JOv6 1d6, amely egy rakdvetkezo cselekvés elott torténik

Pluté = [latin mitologiai kifejezés] az alvildg ura az 6kori romaiaknal
— Pluto, a kilencedik bolygé a Fold koriil (ma torpebolygo)

torzo0 = [olasz miivészeti kifejezés] 1. végtagok, esetleg fej nélkiili
csonka emberszobor 2. toredék, befejezetlen mi

korz6 = [olasz] tarsasagi érintkezésre is szolgald divatos sétany

retorta = [latin kémiai kifejezés] 1. kémiai miiveletekre, kiilondsen le-
parlasra hasznalt hosszu, hajlitott nyakt, korte formaja edény hevi-
tésre €s leparlasra szolgalo berendezés

— Foglaljuk 6ssze az eddigieket!

Els6é olvasatra vannak benne érthetd ¢s nem ismert jelentésli szavak.
Grammatikai eszkozokben bovelkedik: -¢ a targy ragja; -bol hatarozorag; -t
a mult id6 jele; -a (e. sz. 3. sz.) igei személyrag (hatarozott ragozast); -k
az altalanos tobbes szdm jele; birtokviszonyok: -a (e. sz. 3. sz. birtokos
személyjel); -0 a melléknévi igenév képzdje; mint hasonlitd kotdszo; és
kapcsolatos mellérendeld kotdszo. Ettdl eltér: szoborta (igeként ragozott
fdnév); korza = hanghianyos korzdja; borz6 = a boroz ige szabalytalan
alakjanak tovabbképzett alakja. A latin, olasz szavak klasszikus miivelt-
ségre utalnak, de ezek ismeretében sem érthetd a részlet. A jelentések
kozott nincs Osszefliggés, vagy tulzdan tavoliak az asszociaciok. Az idé-
z0jeles ,, Klasszikus Gyomorgorcsok”, valamint a ciklus megerdsiti az
irOnia vagy Onirdnia, esetleg parodia jelenvalosagat. A fizikai megjelenés
klasszikus versformat idéz a sorok szabalyos, kiegyensulyozott ABBA
rimképletével, bravaros két maganhangzds azonossagaval. A -t és a -k
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1. FEJEZET

betlirimek, a belsé rimek sokasaga (borzo, 6rzo; torzo torza, korza, torta)

a

figura etymologicak (torzok torza; korzok korza) a klasszikus koltoi

eszk6z0k mesteri ismerdjére vallanak. Az antikvitast idéz6 szavak (Futu-

ru

m exactum, Pluto, torzo, marvany, szobor, retorta), a részlet kozepére

illesztett kétszeres O, O indulatszé a fennkoltség eszkdzeiként hatnak.

A miifa) kiilonlegességének megismertetésén tul annak mérlegelésére
nyilik lehetdség, hogy szovegnek tekinthetd-e egy olyan mondat folotti
egység, amelynek szerves Osszetettségébdl csak bizonyos szintjei val-
nak dominanssd. Ez esetben is kommunikéacios egységrol van szo,
megvan a kommunikécios keret, de nem azonos térben és id6ben. Is-
merjiik a résztvevOket és azok viszonyat, valamint cselekedeteiket. Van
tovabba jol megfoghato fizikai megjelenés. Noha nyelvtani egységei-
nek jellemzdi szokatlanok, mondatai elhajloak, értelmi egységnek te-
kintendd a részlet, mert kétségteleniil az emberi tudadssal van dsszefiig-
gésben, részegységeibdl, s f0leg stilusabol a befogadd elmetevékenysé-
ge tudast aktivizal. Azt a tudast, amit eldismeretként 0sszegyiijtottiink
Babits Mihaly koltészetérél. igy magan viseli a szoveg legalapvetSbb
tulajdonsagat: kommunikacios funkciot tolt be. A szakirodalom allas-
foglaldsa egyébként nem teljesen egységes a miiszavak hasznalata te-
kintetében. Az efféle formabontd szovegek elnevezései kozott eléfordul
az agrammatikus szoveg, az alszoveg, az antiszoveg, a kontextus nél-
kiili szoveg a nemszoveg stb. is.

Csak mi harman: te és én meg a szoveg

o Olvassatok el a kovetkezd szoveget! Figyeljétek meg, mitdl szokvanyos
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Tandori Dezsd
(39)
Erzem, ujabban detektivregény-
-szerlien irok némely verseket;
,hem tudni”’, hogy a megismertetett
elemekbdl melyik lesz a ,,poén”.

Elarulhatom: a vers elején

€n magam sem sejtem még ezeket
a ,,jellemzd” raffinementeket.

(De j6, hogy tulvagyunk a velején!)

Most jon a higja. Most jon a poén.
Mar a rimismétlés is... Fenyeget!!
Osztom a felkialtojeleket;

mint ,,az titéseket”, ,,a cseleket”;
az a fo, hogy a szerkezet kemény:

(NEETEA ¥ HANOADYATL ADOH O 2

— Mi az ellentmondés a vers tartalma és a formai megjelenése kozott?
Figyelj a cimre is!

— Mely tényezdkre sziikiil le a kommunikécios keret? Miért?

— Milyen nyelvi eszkdzdkkel iranyul az olvas6hoz, anélkiil hogy meg-
szolitana azt?

— Mi a szerepiik az idézdjeleknek a vers létrejottének szempontjabol?

— Milyen nyomdatechnikai eszkdzokkel fejezi ki tartalmi ,,bizonyta-
lansagat” és a formai eszk6z0k hasznéalataban valé meggy6z0 szak-
mai biztonsagat?

m A vers jol szemlélteti a koltd1 én milkodését alkotas kozben. Az itt, a
most, az én, és a mi keriil a vers fokuszaba. Az idézdjeles szavak, va-
lamint a tobbes szadm elsé személyl ,,tilvagyunk™ ismételt hasznalata
révén Iép ki némileg a személyesség kereteibdl. A vers tartalma a kolto1
én bizonytalansagat, tétovasagat fejtegeti, mikozben a kdznapi szavak
hasznalata ellenére mind tartalmilag, mind formailag rendkiviil fegyel-
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mezett. A raffinementek pedig igenis a helyiikon vannak: A zart, ,ke-
mény” szerkezetli szonettforma elbirja a zargjeles, a csupa nagybetiis €s
megforditott sorokat; a megkonnyebbiilést imitald kiszolasokat. A fe-
nyegetd ,,rimismétlés”-t pedig nemcsak elkeriili, de bravaros rimparo-
kat alkalmaz: elején — velején; ,,poén” — poén (Ez mar valédi!). Ebbe a
kommunikacios keretbe mas nem is kivankozik. A cim: (39), lehetne

akar 28 vagy negyvenkettd is, de csakis zarojelben.

o A vers olvasasa kozben arra keresd a valaszt, hogy kik a mii ,,f0szerep-

”'

161

— Melyik versszak emlékeztet leginkdbb egy mar koradbban megismert

kolteményre?

— Mit idéznek fel az itteni ,, [fjusag” és az ,, ép testnél” kitejezések?

En és Te meg O

— Milyen a kéltemény versformaja?

— A versforman kiviil milyen tartalmi hasonlosdgok rajzolodnak ki a

megidézett €s a megidézo vers kozott?

— Miben hasonlit és miben kiilonbozik a fohasz, illetve annak nyelve-

zete?

— Mi jellemz6 a megidézett koltd ,,verscimeire”?

— Milyen cimadasi gyakorlatot kovetett az ismeretlen masolo a ,,Maga

kezével irt konyvébiil” masolasakor.
— A kolto neve: Orban Ottd. A verset 1992-ben irta.

— Milyen cimet adnél a most olvasott versnek a hagyomany megtarta-

saval?

Isten szabad ege,
madarak serege,
sz¢ljarta, tag fényesség -
legfényesebb nekem,
aki nagy betegen

az erkélyrd6l nézek szét,
roptében bemérve

s szemmel kisérve

egy-egy csapong6 fecskét...
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e széles fold felett

szebb dolog az ép testnél?
Szandék ¢s mozdulat
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mint egy hiten két testvér,
s te csak ropkodsz, hinta,
s konnyen haladsz, mintha
vajba martott kés lennél.
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Késon lett szavam rad, Most hivlak hat téged,
leveg0s szabadsag, szabd ram szemmeértéked,
amikor mar rég nem vagy, megfizettem az arat:

ha folkel is napod, lappang6 Oregség,
sugarzo alakod, bujkalo betegség

kiviil siit csak, ott benn fagy; orgyilkos térként jar at -
az 1d6 nagy hamis, tedd meg hat, hogy hived,
mint a szerelem is, folfoghassam miived
legizzobb, ha épp elhagy. hatartalan hatérat!

Egy rossz kempingszékben
iilve, mint az égben

gorgd felhdgomolyban,

igy beszéltem ahhoz,

ki télre nyarat hoz,

s nem tudni, ha van, hol van,
mégis ott van minden
sziromban €s szivben,

s minden halvany mosolyban

m Orban Ott6: Melyben Balassi médjan fohaszkodik (1992) — a vers cime.

Az evokécid (megidézeés) lehetdséget nyujt annak szemléltetésére,
hogy nem csak stilusparddia formdjaban lehet megidézni kortarsak vagy
elodok koltészetét. A szabalyos Balassi-stréfaban (6a, 6a, 7b; 6c, 6¢, 7b;
6d, 6d, 7b), illetve Balassi modordban irt fohasz koveti a nagy eldd ha-
gyatékait: Egy katonaének, Borivoknak valo, Adj mar csendességet. Még
a cim megformalasaban is a tradiciot jeleniti meg (pl. Balassi: Kiben oriil,
hogy megszabadult az szerelemtdl; Kiben az kesergd Célidarul ir — Mely-
ben Balassi modjan fohdszkodik). Nyelvezetiik, szohasznalatuk megté-
vesztésig hasonld voltat joszerével csupan a ,, kempingszék” emlitése kii-
16niti el egymastol. Tartalmi parhuzamok: az Isten felé¢ fordulds; az élet
oromei (vitézi €let — ifjusag), a szerelem; a remélt lelki béke; eltérés:
egészség <> betegség. A kommunikécios keretet 1ényegileg Orban Otto,
Balassi Balint és Isten tolti ki.
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2. A szoveg vehikuluma (fizikai megnyilvanulasa)

2.1. Az irott szoveg

A bevezetésben megfogalmazottak szerint a szoveg a kommunikacid
ismert tényezdivel vald Osszefliggésében nyelvi kommunikatumnak mi-
ndsil. A kommunikacié soran, azon kdzben, illetve annak végeredmé-
nyeként jon 1étre. Igy a szovegnek mint nyelvi kommunikatumnak kétféle
fizikai megnyilvanulasa van: a beszéd ~ szobeli kommunikdcio és az iréas
~ trasbeli kommunikdcio.

Ebben a megkozelitésben az frasbeli szovegforma lassu, kozvetett
kommunikaci6é eredményeként koriilbeliil 6000 éves multra tekint vissza.
Mai értelemben véve maga az irds egyezményes karakterekkel irt jelsor,
amely kozlési szandékkal sziiletik meg, és ezért mindig van rogzitett ér-
telmezése (szOvegértelem), amely egyértelmiien kiolvashato. A szoveg
irasképe koronként és kultaranként is eltérd. Itt kiilon emlitést érdemel a
lettlizmusnak is nevezett betikoltészet. A 20. szdzadi avantgardista kolté-
szet sajatos iranyzata pusztan betiikbdl, betlicsoportokbol vizualisan él-
vezhetd, rajzolat mintdkat kiado "versek" népszerlsitésében jeleskedett.
Hatasa maig tart a koltészetben.

Bar az irés ¢és a helyesirds nem azonos fogalmak, a szoveg vehikulu-
manak értelmezésében a kettd elvalaszthatatlan egymastol. Maga a he-
lyesiras a szoveg stilusara is kihat. Példaképp emlitend6 a sz&pirdi helyes-
iras, amelynek alkalmazéja tudatosan tér el a szabalyozott normaktol.
Gyakori példaja a kis €s a nagybetiis funkciok keverése. A nagy kezddbe-
tlis vagy csupa nagybetiis koznevek, esetleg egész mondatok alkalmazésat
a kiemelés szandéka motivalja. A tulajdonnevek csupa kisbetiis irdsa pe-
dig tobbnyire a megvetés, a kikozosités eszkdze (pl.: nemecsek ernd).

A vizualis uton megvalosulo kommunikaciot a tipogrdfia (gorog
‘tliposz’ ~ kép, minta + grafia = irds, rogzités — kdnyvnyom-
tatas) €s a kalligrafia (gorog ’kallos’ = szépség — szépiras)
jellemz6i iranyitjdk. A szoveg kommunikacios célja, illetve a rendel-
kezésre allo irdfeliilet szabja meg a betliméretet €s a betiitipust. Mivel az
irashoz az iréfeliilet mellett valamilyen ir6eszkozre is sziikség van, a be-
szédhez képest koriilményesebb kommunikacids formaként mindsithetd.
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A szbdbeliséghez viszonyitva nem til gazdag a paralingvisztikai (nyelven
kiviili) eszkozkészlet tekintetében. Ezért nagy jelentdségiieck az emlitett
tipografiai eszkozok, amelyek nem verbalis jelekként kisérik az irdsos
szoveg tartalmat: a szokasostol eltérd betitiformak, betliméretek (dolt betlis
szedés, betliritkitas, nagybetlis szokezde€s, betlivastagitas stb.); a szoveg-
tagolas eszkozei, pl. mondatkdzi ¢és mondatvégi irdsjelek vagy éppen a
szlinetjelz0, intonaciods szerepli irdsjelhiany. Mindezek a verbalis tarta-
lomhoz tobbletinformaciot adnak.

Noha zartabb ¢s kotottebb kommunikacids forma az irds, nagy eldnye,
hogy ra lehet késziilni. Az ember szellemi fejlodése hatalmasat lépett eld-
re, mert feltaldlasaval létrejott az elsd testen kiviili tarhely, az elsd virtua-
lis valosag, raaddsul maradand6 formatumban. Ezéltal beékelddott az em-
ber ¢s a kiilsé valosag kozeé, és ennek nyoman maga is egy sajatos valo-
sagként funkciondl. Esetenként arra is képes, hogy a valdsag helyébe
Iépjen (pl. irott torvényi paragrafusok <> moralis gyakorlati megitélés). A
szlikebb értelemben vett vizudlis kommunikacié (a vokalis kommunikéci-
onak is vannak lathat6 jelei) tovabbi altipusokra bonthato: grafikus forma
és nem grafikus forma (kinezika: tekintet, mimika, mozgas, gesztus test-
tartas; proxemika = térkoz). A grafikus formak kozott tovabbi altipusokat
kiilonboztetliink meg: a) frott verbalis forma, b) képi forma (rajz, fotd), c)
sematikus forma (tablazatok, abrak, diagramok; kotta). Mindezek kozott
legalapvetObb jelentdségli természetszerlileg az elsoként emlitett verbdlis
irott forma, amely meghatarozdan a nyelvi jelek rogzitésére szolgal. Ezt
irhatjuk kézzel (kirografia = gorog kiro-, 'ujj, kéz’) €s géppel. A gépi iras
is tovabbi fajtakra oszlik: nyomtatas; kordbban irogépes iras; képernyo-
sz0g formaju iras.

Tekintettel arra, hogy a szovegértés-szovegalkotas pedagogidja szdma-
ra mindenfajta irott szoveg megismerése és magas szintli alkalmazasa
kiemelt szerepli, természetes modon figyelme minden lehetséges grafikus
formara kiterjed. Az irott szovegekrdl sz6lvan a multimedialis szovegeket
sem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Ezt a tipust tobb jelrendszer elemei al-
kotjak, azaz a nyelvi jelek mellett vagy veliik egyiitt szerepld zenei, képi
jelek 1s megjelennek, amelyek vizualis és/vagy akusztikus kozlési csator-
nan érkeznek. Ezek az extralingvisztikai eszk6zOok egyenrangltiak vagy
meghatarozok az adott heterogén jelegyiittesben, de mindenképpen fontos
szerepik van a kiilonboz6 érzékszervi képek eldhivasaban. Multimedia-
lisnak mindsitheték a mar emlitett képversek, a kottak, a tudomanyos szo-
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vegekben alkalmazott abrak, grafikonok, téblazatok, diagramok, fotok,
rajzos illusztraciok stb. (vo. dokumentum tipusu szovegek!). A képver-
sekre (Apollinaire, Kassdk, Orban Ottd, Tandori Dezs6 stb.) sok példa
talalhato a Leiro magyar szovegtan (Szikszainé 1999: 130—-133) monogra-
fiaban, valamint a Szévegtani kaleidoszkop 1. kotetében (Benkes Zsuzsa —
Nagy L. Janos — Pet6fi S. Janos 1996: 19-25). Természetesen szem eldtt
kell tartanunk, hogy multimedidlis szovegekkel nem csak az iskoldban
talalkozik a tanul6. Igen jelentdsen befolyasoljadk Oket mint potencialis
célk6zonséget az elektronikus médiabol arado gyengébb-jobb mindségii
reklamok. A reklamszoveg olvashato, €és gyakran elmondjdk szoban is a
szoveget, mikdzben képbevagasokkal €s zenei bejatszasokkal teszik még
vonzobba a reklamozott portékat.

A szemléletesség zalogai

Az ugynevezett dokumentum tipusu szovegek formaja eltér a tobbi
szovegtipusétdl. Olyan nem folytonos informécidhordozok, amelyek-
ben a forma, az elrendezés modja a meghatarozo, nem pedig a miifaj vagy
a téma. Elsésorban a grafikus megjelenités sokszinlisége altal kozol
tényeket, informaciokat. Onalloan is betdlthetik funkcidjukat (pl.: menet-
rend, hasznalati utasitas, nyomtatvany, kérddiv, plakat stb.), de mas szo-
vegtipusok kiegészitdjeként is eléfordulnak. Példaul: grafikon, térkép,
tablazat, folyamatabra, épitményi alaprajz, cimer, pecsét stb. Az elébbiek
hasznalatan til az utobbiak megértésére, sot alkotasara, gyakorlati alkal-
mazasara — elektronikusan is — mind nagyobb igény mutatkozik a min-
dennapi ¢letben, de kiilonds fontossagiiva valt a munkaerdpiacon is. Ma
mar aligha képzelhetd el egy szamitdstechnikai értelemben vett hatékony
prezentacid grafikus ismeretkozlés nélkiil. A legtobb ember ugyanis fogé-
konyabb a vizualis informéciokra, mint a pusztan verbalisakra.

B Induljunk ki abbol, hogy az emberek tobbsége akkor vasarol kerti no-
vényeket (magokat, gumokat, hagymakat), amikor azokat a term6fold-
be kell juttatni.

— Valaszolj az alabbi kérdésekre az ugynevezett sugdrdiagram adatai, a
diagramcim €s a jelmagyardzat segitségével!
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Kertészeti értékesités

Jan.

Dec._— | ——Febr.

M Viraghagymak
H Magok
M virdgok

H Fak &s bokrok

Jal.

1. dabra
Kertészeti értékesitées — sugardiagram (10)

— Az év mely idOszakaban érdemes gylimolcstat iiltetni?
— Mett6]l meddig ne iiltessiink semmit?

— Mikor vessiik el a viragmagokat a f61dbe?

— Melyik iddszak a viraghagymak kiiiltetésének ideje?

m Megoldas:

— A gyiimdlcsfak tltetésének optimalis ideje: marcius vége és aprilis ele-
je, valamint oktober kdzepe €s november els6 fele kozott. — Augusztus
elejétdl oktober elejéig, illetve december elejétdl februar elejéig lehe-
téleg ne tltessiink semmit. — A virdgmagok tobbségét marcius elejétdl
aprilis kozepéig szoktdk elvetni. — A virdghagymak kiiiltetési ideje:
szeptember kozepétdl oktdber kozepéig.

o . csoport:

— Olvassatok el a kovetkezd szovegrészletet!

Intézményiink latogatottsdga az elmult évekhez viszonyitva nem valto-
zott jelentds mértékben. Nagy megelégedettségiinkre idén is a szépiro-
dalmi miivekbdl kolcsondzték a legtobbet, szam szerint 5800-at, mig a
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tudomanyos jellegli kiadvanyokbol 4920-at. Az ifjusagi regények, illetve
mesegyujtemények kolcsonzési mutatdoszama csaknem megegyezik az
idegen nyelvi tankonyvekével, illetve kiillonbségiik elhanyagolhatdo mérté-
kii: az elébbiek szama 3730; az utdbbiaké pedig 3710. Az egyéb targyu
konyvek kedveltségi szama 6sszesen 2900 volt.
— Jellemezzétek a kommunikacios keretet!
— Dontsétek el, hogy az alabbi két diagramtipus koziil melyik lesz al-
kalmasabb az olvasott informaciok szemléltetésére! Indokoljatok is a
valasztas okat!

dd dll 2 LY

2. dbra
Oszlopdiagram és vonaldiagram (10)

— Készitsétek el a megfeleld diagramot, €s annak felhasznalasaval ismer-
tessétek az olvasottakat mini el6adéas formajaban!

— A diagram felépitésében szerepeljen: a diagramcim, a jelmagyaréazat €s
az adattabla!

@ 2. csoport:

— Olvassatok el a kovetkezd szovegrészletet!

A kozséglinkhoz tartozo kiil- €s belteriiletek teljességére vetitve a leg-
frissebb (ez évi marciusi) adatok szerint tovabbra is jelentdsen kiemelke-
dik a szanto teriiletek mennyisége. A pontos adatok szerint ez 48,8%-ot
tesz ki. Telepiilési adottsagainkhoz képest viszont valtozatlanul csekély,
minddssze 3%-os részaranyt képvisel a kert, a gyiimdlcsos és a szolo
egylittesen. A gyep, a rét és a legelo 6sszesen 10,8%-0s. Mindannyiunk
oromére szolgéalhat, hogy szivds telepitési tevékenységeink eredménye-
ként tisztabb lett a kdrnyék levegdje, ugyanis az erdénk szazalékos aranya
ez évre mar 20,4-re nbtt. A nddas és a halasto teriilete nem valtozott: 1%.
A miivelés aldl kivett teriilet nagysaga pedig az ipari park beruhazasa mi-
att 16%-ra novekedett.
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— Ismertessétek a kommunikacios keretet!

— Dontsétek el, hogy az alabbi két diagramtipus koziil melyik lesz al-
kalmasabb az olvasott informaciok szemléltetésére! Indokoljatok is a
valasztas okat!

s rrx

3. dbra
Tortadiagram és savdiagram (10)

— Készitsétek el a megfeleld diagramot, €s annak felhasznalasaval is-
mertessétek az olvasottakat mini eldadas formdjaban!

— A diagram felépitésében szerepeljen: a diagramcim, a jelmagyaréazat
¢s az adattabla!

o 3. csoport:

— Olvassatok el a kovetkezd szovegrészletet!

A zooszisztematika, az allatvilag rendszertandnak tudomanyos kutatasa
folyaman néha meglepd eredménnyel szembesiilnek a tudosok. Az ijdon-
sagok rendszerint az dsmult Gj szempontii megismerése nyoman tarulnak
eld.

Olykor azonban érdemes a ma €16, mar jol ismert allatok bizonyos
kiilonbségeit is gorcsO ala venni, esetenként az emberhez valod viszonyok
tekintetében is. Vegyiik példaul a kétlabtiakat: az emberen kiviil csupan a
repiilésre képtelen madarak tartoznak ide: pl. az emu, a kivi, a pingvin, a
strucc. Ha viszont a repiild allatokra keresiink példat, rovarok, madarak
arzenaljat talaljuk: pl. a méh, a szitakotd, a sziinyog; az albatrosz, a daru,
a fecske, a s0lyom, sOt ide sorolhatjuk akar a deneveért is. A kétlaba és
egyben repiilé allatok k6zé azonban csak az olyan madarak tartoznak,
mint pl. az albatrosz, a daru, a fecske, a solyom. Igaz, a madarak tobbsége
ilyen.

— Jellemezzétek a kommunikécios keretet!
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— Dontsétek el, hogy az alabbi két diagramtipus koziil melyik lesz al-
kalmasabb az olvasott informaciok szemléltetésére! Indokoljatok is a
valasztas okat!

S | =

4. dabra
Venn-diagram (11) és vonaldiagram (12)

— Készitsétek el a megfeleld diagramot, és annak felhasznéalasaval is-
mertessétek az olvasottakat mini eldadas formajaban!

— A diagram felépitésében szerepeljen: a diagramcim, a jelmagyaréazat
¢és az adattabla!

m Megoldas

1. csoport: A vonaldiagrammal szemben, amely legink4bb kiilonb5z6
adatok ugyanazon idoszak szakaszaiban bekovetkezett valtozasainak ab-
razolasara szolgal; ez esetben az oszlopdiagram alkalmasabb az adatok
bemutatdsara. Ez utdbbi ugyanis az elemek kozotti 6sszehasonlitasokat
teszi lehetové anélkiil, hogy jelolniink kellene a kozben eltelt 1d6 szaka-
szait. Egy évi id0hoz tartoz6 egyetlen adatsor: szépirodalmi miivek; tu-
domanyos kiadvanyok; ifjusadgi irodalom; idegen nyelvi tankonyvek;
egyeb targyt konyvek. A helyes valasztas tehat:

‘ ’.‘

5. dabra
Oszlopdiagram (10)
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2. csoport: A savdiagrammal szemben, amely kiilonallo tételek (pl.
iddtartamok) Osszehasonlitasara kitlind abrazolasi modként szolgal; ese-
tiinkben a tortadiagram haszndlata a szerencsésebb. Ez ugyanis jol szem-
I¢lteti a teljes torta (a foldteriiletek Osszessége) 100%-ahoz viszonyitott
részaranyokat: 48,8% szanto, 3% kert, gylimolcsos sz616; 10,8 gyep, rét
¢s legeld; 20,4% erdd, 1% nadas és halasto; 16% miivelés alol kivett te-
riilet. A helyes valasztés tehat:

6. dbra
Tortadiagram (10)

3. csoport: A pontdiagrammal szemben, amely szemléletesen alkal-
mazhaté példaul a vizszintes tengely kdzelében stirtis6dé adatpontok (f6-
leg szamértékek) megjelenitésére, itt egyértelmilen a Venn-diagram a
helyes valasztas. A két kor itt egymastol kiillonb6zo elemek halmaza, mig
k6z0s metszetiikbe olyan elemek halmaza tartozik, amelyben 6sszeadod-
nak a korokben jelolt elemek tulajdonsdgai: A—B — AB. A = emu, kivi,
pingvin, strucc; B = denevér, méh, szitakotd, sziinyog — AB = albatrosz,
daru, fecske, s6lyom. A helyes valasztas tehat:

Al

7. abra
Venn-diagram
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Elethosszig tarté jaték

o A kovetkezd vers tobb szempontbol is szokatlan. Mar-mar folvetédhet a
keérdés, hogy valdjaban versrdl van-e sz6. Elolvasiasa enyhén szdlva
nem kimeritd, értelmezése azonban annal inkabb. Probaljunk uténajarni
kozosen!

Tandori Dezs6
A betlehemi istallobol egy kis joszag kinéz
Hce3

a Kooperativ csoportmunka
o . csoport:

— Elemezzétek a cimet a vers értelmezésétol fliggetlentil!

— Valaszolj a kérdésekre!

— Milyen érvek tdmasztjak ald szoveg, illetve vers mivoltat, €s melyek
mondanak ellent annak?

— Mi a szokatlan a terjedelmi ardnyokban?

— Mir6l drulkodik a cim? Milyen nyelvi szinthez sorolhaté a megformala-
sa?

— Milyen helyre, idore és személyre utalo eldismereteket hiv eld benned a
betlehemi istalld szoékapcsolat?

— Mi a jelentése itt a joszag szonak?

m Megoldas:

A szokasos versmeghatarozasok kritériumainak sem tartalmi, sem for-
mai szempontbol nem felel meg. Hidnyzik a verstestbdl a nyelvi elemek
rendezettsége, ritmusa. A cim hosszu, a verstest a legrovidebb a magyar
koltészetben. «» Van a versnek cime, amely mondatértékii, értelmezhetd
egységet fogalmaz meg. Maga a vers is ezt teszi a maga rendkiviili stri-
tettségével, de nem mellékeli hozza a feloldas kulcsat. Ezt az olvaséra
bizza. — A joszag sz6 jelentésérdl tudni kell, hogy ugyanigy a jo sz6tébol
ered, mint a josdg, sOt a joszag sz6 a josag alakvaltozataként is €lt a régi-
ségben. A Magyar értelmezd kéziszotar szerint ~embernek, ritk. allatnak a
kicsinye; kedveskedésként hasznaljuk ma is ’lény, teremtmény’ jelentés-
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ben. A Magyar Katolikus Lexikon szerint az Ur Jézust Isten bdrdnyaként
nevezi Kereszteld Szt. Janos, ezzel mintegy megjovenddlve Jézus ke-
resztaldozatat. A joszdag szo6 tehat tobb sikon is Jézus Krisztus megsziile-
tésére utal.

@ 2. csoport:

— Milyen érvek tamasztjak ala a mi szoveg, illetve vers mivoltat, és me-
lyek mondanak ellent annak?

— Mi a szokatlan a terjedelmi aranyokban?

— Mit fejezhet ki a jeltest, amelynek megértéséhez a kolté nem ad meg-
fejtési kodot?

— Mi lehet a kod?

— Segitség: a kovetkezd képekkel probald osszefliggésbe hozni!

8. dbra
Sakktablak (13) és figurdk (14)

— Tandori Dezs6 tovabbi két versének a cime is segithet: T4j két figu-
raval, A gyalog Iépésének jelolhetetlensége osztatlan mezon (1973).
— A Hc3 jelnek mi lehet a jelentése a jaték menete soran?

m Megoldas:

— A szoveg 1) informaciéi mindenképpen mitkodésbe hozzak a mar
meglévo ismereti mintdinkat (fogalmi séma). A talalgatas helyett itt ava-
tottabb eldismeret sziikséges: tudniillik, hogy ez sakkvers az idézett masik
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kettovel egyiitt. A Hc3 jel egyiittes pedig a sakkjatékban egy nagyon ked-
velt, gyakori nyitas sakknyelvi jelolése. Azt jelenti, hogy a huszar elére
1€p a c3 jelzésti négyzetre. A jatszma tehat kezdetét veszi. Ehhez jarul
hozz4 a kulcsfontossagu cim, amely alapot ad a vers egészének megérté-
sére:

,Jézus Krisztus sziiletése igen jelentds kezdet volt az emberiség ¢leté-
ben”. Tandori jel egyiittese ugyanis koriilbeliil ennyit k6zol veliink; vagyis
a vers errdl szol” (Flizfa 1997).

— A kérdések kozos megvalaszolasa utan a csoportotok fele cseréljen
helyet a masik csoport felével! Ezutan cseréljétek ki informacidito-
kat, majd mindkét fél csapat iiljon vissza az eredeti csapatahoz! —
Készitsetek irasbeli vazlatot verselemzésetekhez, majd adjatok el
azt ardnyos munkamegosztasban!

Azték torténet képirassal

o Bar a teljes megfejtése még varat magara, az azték irds alapvetden szi-
nes képiras, a sorvezetése alulrol felfelé és balrol jobbra halad. Némi,
eddig megfejtett eldismerettel talan sikeriil kibogozni a torténetet. Ha-
rom, vonallal elvalasztott képsort kell elolvasnod az emlitett médon, és
kikerekedik a torténet.

— Megfejtés utan ird le roviden a torténetet!

— Keresd meg a térképen az aztékok egykori lakhelyét a mai Mexiko ko-
z€pso és délebbi részén, a Mexiko1-6bol és a Csendes-0cedn kozott!
Hasznald https://www.google.hu/ Képek oldalait is!

Segitség:

Kacikdnak nevezik aztékul a kormanyzot. Az elsé sor kdzepén ¢€s a
masodik sor végén lathato kacika blinds. A pottyos ingesek a kacika kato-
nai; a fekete nadragos és fehér inges személyek a torvény emberei. A fe-
hér palast viseldi itéletvégrehajtok. Az elsd sor elsd figurdja a fobiro, a
sor végén 1évo két alak a kacika felesége és a fia.

Akiknek a szdja eldtt nyelv rajza van, azok beszélnek.
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9. dabra
Azték képiras (Varkonyi 2001)

m Megoldas

Az also képsoron balrdl jobbra, logikus egymdsutanban lepergd torté-
netet, kerek elbeszélést kapunk: 1. kép: A kacika és katonai visszaéléseket
kovetnek el, elkergetik az allami kézegeket. 2. kép: Ugyandk kereskedd-
ket (aruik is rajta vannak a képen) rabolnak ki és 6lnek meg. Am a jobb
oldalt lathato labnyomok iranyabol megérkeznek a torvény emberei, €s a
kacika fejére olvassak buineit. 3. kép: A f0biro jelenlétében azutan a kor-
manyzot elitélik, végrehajtjak rajta az itéletet, csaladjat pedig bebortonzik
(kaloda).

Elethosszig tarté tanulds

m Egy-egy probléma megoldasahoz vezetd megoldasi lépések leirdsa-
nak szemléltetésére egyre elterjedtebb az tgynevezett folyamatdbra al-
kalmazasa. Ez a grafikus abrdzolasmod igen gyakori kiilonbdzé targya
szovegekben, de 6ndlld6 kommunikacids feliileten is megtalalhatok a min-
dennapi ¢let legkiilonfélébb tereiben: pl. munkahely, kdzszolgalati intéz-
mény; posta, iskola, flirdohely stb. A nevébdl is kovetkeztetni lehet funk-
ciojara. Alapelveit Neumann Janos dolgozta ki. Formajara jellemzd az
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ellipszis (inditoblokk ~ start vagy zard blokk ~ stop), téglalap (értékado
utasitas vagy eljaras), kor (csatlakozasi blokk), rombusz (dontéshozatal
— elagazas), paralelogramma (adataramlas, ki- és bemeneti miiveletek)
alaku sikidomok kapcsolati rendje. Gyakran nyilak jelolik a végrehajtott
vagy végrehajtandd miiveletsort, esetleg csupan egy kutatas eredménye-
ként rogzitett kapcsolati 6sszefliggést.

m Figyeld meg az alabbi folyamatabrat, ¢és valaszolj a kérdésekre!

Tanfolyam
elvégzése

| / Vizsgazni nem Kell, a
Vizsgadij . bizonyitvany kiallitasi
van,¥ ST kiltsége maximum a
vizsgazni kell oo = minimalbér 5%.
az SZVK, - Az EU orszagok
szakmai és nyelvein adhato ki.

vizsga-
kovetelmény
alapjan

Referencia munkak

készitése

koltsége
4 000 Ft

10. dabra
Az OKJ-tanfolyam és az OKJ-vizsga folyamatabraja (3)

Segitség:

OKJ = Orszagos Képzési Jegyzék

ECDL = European Computer Driving Licence — Europai Szamitogép-
hasznaloi Jogositvany

ECDL Image Maker = Az ECDL Alapitvany altal akkreditalt, magyar
fejlesztésti Képszerkesztés (Image Maker) egy 0j bizonyitvany, ami
a digitalis fényképek szamitogépes feldolgozasaval kapcsolatos is-
mereteket igazolja, igy idedlis a kozépiskolas diakok, egyetemistak,
kisvallalkozasok, kozosségi csoportok és Europass bizonyitvany-
kiegészité = tobbletinformaciot adoé melléklet a szakképesités mino-
ségérol; az Eurdpai Unidban elfogadott formaban rogziti az adato-
kat.
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— Mit jel6lnek a rombuszok?

— Mit jelent az SZVK betlisz6?

— Milyen el6feltétele van az Europass bizonyitvany-kiegészitd meg-
szerzésének?

— Melyik tipusu bizonyitvany megszerzéséhez kell kétszer is vizsgaz-
ni?

— Mely végzettség esetén legnagyobb a valdszintisége az allashely be-
toltésének?

m Megoldas (kdzépszintii feladat)

A rombuszok az igen—nem dontési aktus staciojat jelolik, ezért is fut-
nak ki innen elagazdsok. Az SZVK betlisz6 jelentése: Szakmai €s vizsga-
kovetelmények (miniszteri engedéllyel). Az Europass bizonyitvany-
kiegészitd megszerzésének eldfeltételei: az OKJ-tanfolyam elvégzése —
OKlJ-vizsga sikeres letétele — Europass bizonyitvany-kiegészitd kérése
— bizonyitvany kiallitasi koltség megtizetése (max.: a mindenkori mini-
malbér 5%-a). Az bizonyitvany elnyeréséhez kell kétszer vizsgazni: 1.
OKlJ-vizsga, 2. ECDL Image Maker vizsga. Ez utobbi adja a legkomple-
xebb képzettséget, ezért vélhetden ezzel lehet leghamarabb elhelyezkedni.

o A kovetkezd modell akar plakat is lehetne figyelemfelkelté szerepe
alapjan, tartalmai azonban nem a nagykozonséget kivanjak célba venni.
Ezért 1s érdemes némi eldismerethez jutni. Ime:

Gutenberg-galaxis = a nyomtatott kultira, az irasbeliség metaforaja

hiper- = eldtagként valaminek a talzott volta, taltengése

kognitiv = megismerd, megismerésre vonatkozo

Marconi-konstellacio = az elektronikus médiumok vildga — Marconirol
neveztek el

mezo- = elétagként: kozép-, kozEépsd, kdzepes

mikro- = eldtagként: valaminek a kicsiny volta

Neumann-univerzum = a szamitogépes, a digitalis kultura vilaga —
Neumann Janosrol nevezték el

reprezentacid = képviselet, magatartas, bemutatas, abrazolas

world wide web = a vilaghal6 neve angolul
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e T heoX HIPERVILAG

reprezentdciok

_ Globdlis reprezentdcid
MEZOVILAG

| Médiaszféra
Nyitott tanulasi kornyezet

i Gutenberg - galaxis

A tanulasi kérnyezet mezovildag modellje

Marconi - konstellacio

|
]
Egyed| tudastartalmak

Meageldad tapasztalatok
Kiilenbozs kegnitiv kompetencidk

Eltérd kulturdlis hitherek Neumann = univerzum

World Wide Web

Seermdlpes cklch &8 programol

11. dabra
A tanuldsi kornyezet mezovilag modellje (Komenczi 2007)

— Miben tér el — a tobbi fogalomtdl — a modell cimének szine €s elhe-
lyezése a belso feliileten?

— Mi lehet a feliratok szinvéalasztdsanak oka?

— Mi a betliméretek kiilonbozdségének az oka?

— Milyen rendezési elv figyelhetd meg az dbran?

— Milyen sikidomok rajzoldodnak ki, és milyen viszonyban vannak
egymassal?

— Miért ,,nyitott” az dbra szerint a tanulasi kdrnyezet?

— Magyarazd meg az dbracim (alul) jelentését!

m Megoldas (emelt szintii feladat)

A modell megnevezése az egyetlen kék szinii felirat, amely indokoltan
kozepes mérete ellenére is eltér a tobbitdl hideg szinével. A nagyjabol az
aranymetszés vonaldn valo elhelyezése is segiti az olvasd szem munkajat.
A piros — mindent visz alapon — a kiilonb6z6 szintll ,,vilagok™ szine. A
vilagok részegységeinek nyugtatd zold szinll feliratai a — jelentOség te-
kintetében — a betliméreteik altal is mindsitenek. A rendezés elve a ha-
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romosztatusadg: a mikrovilag, a mezovilag, a hipervilag (makrovilag). Az
apro korok a mikrovildg, a jobb oldali félkor pedig a makrovilag ossze-
tettségét jelképezni. A mezovildg centrumaban fekvo sarga ellipszis hatteé-
riil szolgal a legfontosabb informacionak: ,,nyitott” tanulasi kornyezet, il-
letve az iskola maga. Elliptikus formdja ,,zar6 blokk” funkcionak is meg-
felel, hisz a tanulédsi kornyezet megvilagitasa volt az abra végso célja.

o Erettségi vizsga utdn az OKJ-képzésben valo részvételen kiviil sokan
valasztjak a felsdoktatasi alapképzéseket. Ezuttal a Nyiregyhazi Fois-
kola egyik szakjanak, a fizika BSc diplomajanak lehetséges kimeneteit
tanulmanyozhatod szovegesen.

— Olvasd el figyelmesen a tajékoztatot, majd készitsd el a hozza kap-
csolodo elagazasos abrat sikidomok és nyilak felhasznalasaval!

Kozeépiskolai érettségi utan megfeleld pontszamok birtokaban alkal-
mazott kornyezetfizikai és tanari szakiranyu fizika alapszakot lehet elkez-
deni a fdiskolan. Ennek sikeres elvégzeése utdn tobbféle lehetdség is ki-
nalkozik a tovabblépésre: el lehet helyezkedni a munkaerdpiacon (pl. tu-
domanyos segéderdként kutatointézetekben; kozépvezetdi munkakor ko-
zépvallalkozasoknal), illetve lehetéség nyilik a tovabbtanulasra. Egyete-
mi szintll tanari diploma szerezhetd a Nyiregyhazi Féiskola fizikatanari
mesterképzésén — MSc — (kdzép- és altalanos iskolai tanari végzettség).
Természetesen MSc szinten mads egyetemen és foiskolan is lehet folytatni
a tanulast (Debreceni Egyetem, ELTE, Miskolci Egyetem stb.), és nem-
csak tanari szakon (pl. fizikus, biofizikus, csillagasz stb.). Az MSc diplo-
maval rendelkezdk doktori képzésben vehetnek részt (PhD). Akik nem
ezt valasztjak, a csupan alapdiplomat szerzettekkel egyetemben egyéb
természettudomanyos képzésbe foghatnak, illetve a munkaeropiacon
(ipar, kutatas stb.) helyezkedhetnek el.

m Megoldas

A szoveges ismertetd alapjan az alabbihoz hasonld elagazisos abra
varhat¢ el.
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FIZIKA BSe a Nyiregyhazi Féiskoldn
Kidzépiskolai érettségi Fizika alapszak
{Alkalmazott kiirnyezetfizikai- és tanari szakirany)

-~ -
T T N
- - ",
T T .
7 T .
) P - -
Munkaerdpiaci FIZIKA tanari MSc ; Tovabbranulasi lehetdseq
elhelyezkedési a Nyiregyhazi Féiskolan mas egyetemeken, féiskolakon
TEATEET, TR ) {egyetemi szintd tanari diploma) M3c szinten
nem szandékozoknak, ay P (esetiegas részismeret képzés megezemés utin)
3z alapszak . — Debreceni Egyetem
ElvEOzase utan Tanithat b

{anyagtudomanyi, fizikus MSc, sth

(pl. kutatdintézetekben tud. = = A = ) )
Segederdkent; — altalanos iskolaban — EGtvds Lordnd Tudomanyegyeten
kazépyallalkozdsokndl — kizépiskolaban (fizikus, biofizikus, csillagasz M3c, sth.)
RS e L ’ (emelt szinten émttséaiztethets — Misioic Egyetem, sth J
\ ™~
A .
\\ e
I P Ny
Egweb természettu(}ionjényos, milszaki, kozgazdasagi kepzesek, Doktori képzés (phD)]
vagy palyak, labor, ipar, sth. tertleteken
’
12. abra

A Nyiregyhazi Foiskola Fizika Tanszékének beiskolazasi roplapja (4)

Heraldika alapfokon

m A heraldika a cimerekkel foglalkozo torténeti segédtudomany, illetve
a cimerabrazolasra épiild cimermiivészet 6sszefoglald neve. Elnevezését a
heroldokrol kapta. A heroldok (6felnémet, 6francia) eredetileg kiildoncok
voltak a kozépkori csatdkban, s a ,,cimzettet” cimerérdl ismerték meg.

Késébb azokat hivtak igy, akik a cimerek elsé kozépkori szakértdi
voltak. A cimer olyan, altaldban pajzson viselt, meghatarozott szabalyok
szerint megszerkesztett szines jelvény, amelyet egy csalad, intézmény
vagy testiilet, késobb uralkodd vagy orszag a sajat maga azonositasara
hasznal. A cimer kotelezd alaprésze a pajzs, tovabbi alkotorészei a szinek
(~boritéds), valamint a cimerabrdk. A pajzsot a cimerviseld szemszogebol
kell szemlélni, illetve jeleinek helyzetét is igy kell megnevezni. — Termé-
szetesen ezuttal csak a felszint karcolgatva ,,mélyediink el” a cimertanban
a kovetkezdképpen!
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o Egy ma is 1étez0 magyar telepiilés cimerét lathatod.

— Alabb olyan ismertetdjegyek sorakoznak, amelyek mind megjelenitdd-
nek a cimeren.

— Fejtsd meg a cimer jeleit a felsorolt tartalmi jegyek alapjan!

— Probald meg kitalalni a kozség nevét! Feltétleniil haszndld a munkéhoz
Foldrajzi atlasz kozépiskolasoknak cimi kiadvanyt!

13. dabra
Egy magyar kozseg cimere (5)

crer

a kozség multjat stiritett formaban mutatja be.

— A kozség kozel fél évszazadig a szegedi var tartozéka volt.

— Faanyaggal latta el a varat (2 cimerdbra jel6li).

— A cimerkép kozepén atfutd, ugynevezett eziistpolya a kozeli folyodt
jelképezi.

— Az els6 ismert lakosok a vizen soszallitassal foglalkoztak.

— A telepiilés ezer évig — egészen a folyd szabalyozasaig — tulajdon-
képpen halaszfalu volt.

— Az itt lakok jelenleg jorészt paprika- és dohanytermesztéssel foglal-
koznak.

— A telepiilés 1439—40-ben legalabb fél esztendeig szultani rezidencia
volt.

— Hunyadi Janos fegyvertarsanak, Daud Cselebi ellencsaszarnak a csa-
patai dllomasoztak itt.
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Segitség: Ebben a faluban sziiletett R6zsa Sandor, a hires betyar.
— Készitsd el a kozség cimerének teljes ismertetd szovegét: mi mit jel-
képez? Adj cimet is a szovegnek!

m Megoldas:

Roszke kozség cimerérdl van sz6 (Csongrad megye).

A cimerkép kozepén atfutd eziistpdlya a Tiszat jelképezi. A bal pajzs-
mez0 azt fejezi ki, hogy a kozség kozel fél évszazadig a szegedi var tarto-
z€ka volt, s faanyaggal latta el azt: erre céloz az aranykapu €s az — Osi
magyar hiedelemrendszer szerint — ¢letfava magasztosult tolgy (hiszen a
varnak mar csak né¢hany kove van meg, de Roszkén az élet ma is eleven).
A jobb pajzsmezdben taldlhato egykori szallitohajo egyrészt azt demonst-
ralja, hogy az els6 ismert lakosok a vizen soszéllitassal foglalkoztak, mas-
részt azt, hogy ezer évig — egészen a Tisza szabalyozasaig — Roszke tulaj-
donképpen halaszfalu volt. A cimertalpban szerepld bibor szinii €k alaku
feliilet a kozség jelenét megalapozd paprikara utal, az arany dohanyvira-
gok pedig a dohanytermesztésre céloznak. A torok sisak ellenben arra
emlékeztet, hogy 1439-1440-ben legalabb fél esztendeig Roszke szultani
rezidencia volt. Hunyadi Janos fegyvertarsanak, Daud Cselebi ellencsa-
szarnak a csapatai allomasoztak itt — vo.: (5).

Beszélo cimerek

m A cimerképek megalkotasaban az a legfontosabb heraldikai elv,
hogy minél kevesebb motivumot sorakoztasson fel a pajzson. A cimer
elsddleges rendeltetése a tévedhetetlen és gyors megkiilonboztetés. Nem
feladata tehat, hogy minél tobb informaciot k6zoljon a tulajdonos sze-
mélyrdl, kozosségrol. Ez érthetd modon képi zstfoltsagot eredményezne,
¢s a cimer nem lenne képes betdlteni hivatasat. Minél letisztultabb egy
cimer, annal nagyobb a heraldikai értéke. Ma mar minden kozségnek van
cimere, ¢s megalkotoik érthetdé modon ugy akarjak ,,beszéltetni” a cimert,
hogy az kevés jellel fogalmazza meg a leglényegesebb jellemzdket.

o Az aldbbiakban harom kiilonb6z6 kisebb telepiilés cimere lathato. A
feladat megoldédsa kozben feltétleniil hasznald a Foldrajzi atlasz kozépis-
kolasoknak cimi kiadvanyt!
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— Parositsatok a cimereket (1., 2., 3.) az utdnuk kdvetkezd tartalmi je-
gyekkel: a), b), c)!

o 1. csoport: Keressétek meg az 1. szdmu cimer parjat! Készitsetek 5 per-
ces kiseldadast a kivetitett cimer értelmezésére!

a 2. csoport: Keressétek meg a 2. szamu cimer parjat! Készitsetek 5 per-
ces kiseldadast a kivetitett cimer értelmezésére!

a 3. csoport: Keressétek meg a 3. szdmu cimer parjat! Készitsetek 5 per-
ces kiseldadast a kivetitett cimer értelmezésére!

14. dabra
Magyar helységek cimerei (5)

a) Ennek a kozségnek a foldrajzi helyzetére utal az arannyal (szin) hasitott
pajzs jobb oldalan talalhatd beszElo jel. = Itt torkollik a Zala megyei
Vialickapusztan eredd Also-Valicka-patak a Csertaba. A cimer bal ol-
dala egyszer vagott, kék és bibor alapon szimbolumokkal. A szimbo-
lumok két gyakran egyiitt emlitett szent tiszteletére emelt templomra
utalnak. Kék alapon a ’szikla’ jelentésli nevet viseld, bibor alapon pe-
dig a kordbban Saul nevet viseld szent szimbolumat jeleniti meg. Neve
tisztazatlan eredetii, de kiejtése €s irdsa is megegyezik egy eszkdz neveé-
vel, mely eszkozzel fémtargyakat szoktak egymashoz rogziteni, kotni.

b) A kozség a szlav eredetl szokoly szor6l kapta a nevét. Az erre utald jel
a pajzs vords mezejében lathatd a honfoglalé magyarokra utal6 arany-
jelzés 1olott. A kék mezdben 1évOharom jel arra utal, hogy a telepiilés-
nek harom kiilonboz6 vallasu gyltilekezete, illetve temploma is van.
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Mindegyiknek jeldlve van a szimboluma: romai katolikus, reformatus
¢s evangélikus. A kozség tehat nem volt jelentéktelen telepiilés, amit a
sz00sszetételbdl allo nevének jelzdi eldtagja is hangsulyoz.

c) Ennek a kozségnek magyar €s horvat lakossaga van. A kettdsség a ci-
mer savjaiban jelenitédik meg. A XVI. szazadban letelepiild horvatok-
hoz kapcsolodoan utalds lathatdo az Adriai-tengerre is. A falut atszeld
Ikva-patak jelképe jol folismerhetd, mint ahogy az tgynevezett ,,Ma-
tyas-kunyho” is, amely mas jelekkel egyiitt idézi fol a kozség mezo-
gazdasagi tevékenységét. Ugyancsak szembetiind a kdzség nevezetes-
sége, a 18. szdzad masodik felében a Szlizanya tiszteletére €piilt kapol-
na, amely a korny€k és a tavolabbi horvatsag zarandokhelye. A jobb
oldalon 1év0 abra a kozség régi pecsétlenyomatabol ismert Krisztus-
szimbolumok egyike. Nevének utotagja azonos a Nyirség fovarosa ne-
vének utotagjaval, eldtagja egy német személynév volt eredetileg, mai
irdsa nem, de kiejtése megegyezik egyik élelmiszer-aruhdzlancunk ne-
vének kiejtésével. Ugy kell leirni, ahogy azt kiejtjiik.

m Kérdések, feladatok: frontalisan!

— A cimerek ismeretében figyeljétek meg a voros (bibor) szin szimbolikus
jelentését!

— Mi a jelentése a kicsinyeit vérével taplald pelikan dbrajanak?

— A kék mezOben 1évo aranykulcs kit jelképez? Mi a kulcs és a kék szin
jelentéstartalma?

— A bibor mezdben 1év6 aranykard kit jelképez? Mi a kard €s a bibor szin
jelentése?

— Melyik egyhaz jelképe a Luther-r6zsa?

— Mi az Osszefliggés a sOlyom €s az arany nyilak kozott?

m Megoldas: 1. =c¢); 2. = a); 3. =b).

1. cimer: Kophaza kozség, Gyor-Moson-Sopron megye.
2. cimer: Paka kozség, Zala megye.
3. cimer: Nagyszokoly kozség, Tolna megye.

— Voros (bibor) szin jelentései a heraldikaban: hazaszeretet, dnfelaldo-
zas, tenni akaras, nagylelkiiség. A Mars bolygot is jelképezi.
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— A kicsinyeit vérével taplald pelikan abrajanak jelentése: a legkedveltebb
Krisztus-szimbolumok egyike a 12. szazad 6ta. Késdbb a reformatus
egyhaz is atvette. A pelikan Krisztust, illetve az emberek irant tantsitott
végtelen szeretetét jelképezi. O a vérével vallalja az aldozatot, csakugy,
mint a pelikan, aki szarnyaval sebesre iitogeti az oldalat. Sebébdl a fel-
hékon at a holt fiokakra hullatja vércseppjeit, hogy azok életre keljenek.

— A kék mezbdben az aranykulcs Szent Pétert idézi, aki 6rzi és birtokolja a
mennyorszag kulcsat. A kék az elvhiliség, az allhatatossag, az ellenallo
képesség és a bizalom jele. A Jupiter bolygot is jelképezi. Az aranykard
Szent Pal életére utal (O maga mondja: ,,A jo harcot megharcoltam.”),
illetve kivégzésének modjat idézi. A kard az igazsadg hatalmanak a jel-
képe is egyben.

— A Luther-rézsa: zold levelli, 6tszirmt fehér heraldikai rozsa, kozepén
latin kereszttel ékitett vords szivvel. A Luther Martonrdl elnevezett ro-
zsa az Evangélikus Egyhaz jelképe. Jelentését legrovidebben egy kora-
beli Luther-vers fejezi ki: ,,Roézsdkon jar Krisztus hive, ha keresztet
hordoz szive” — vo. (5). — A sO6lyom a magyarok szent madara. A le-
genda szerint a fejedelem almaban ez mutatta az utat a honfoglaloknak,
akiket pedig a nyilak szimbolizalnak.

Utmutatdstan ,, rejtvény” fokon

m Az elrontott szoveget nem konnyli €rtelmezni, kijavitani azonban még
ennél is nehezebb. Eléfordulhat, hogy a rontott szoveg létrehozasa ma-
ga is nehézségbe litkdzik. Ennek nem mindig hanyagsag az oka, hanem
esetleg az, hogy a kommunikicidoban részt vevok nem azonos kdodot
hasznalnak, illetve a kod hasznalatardl valo eldismereteik jelentOsen
eltérnek egymastol.

o N¢éha a szabatos fogalmazasu hasznalati utasitasokat sem konnyli meg-
érteni, ha nem figyeliink kelloképpen a sorrendiségre. Az alabbi irdsban
azonban nemcsak ez okoz problémat.

— Probald meg el8szor sz6 szerint rekonstrudlni az olvasottakat!

— Azonositsd a szoéhatarokat!

— Kezeld erds kritikaval a helyesirast: ¢kezetek, egybe- és kiiloniras,
betlitévesztés; a betlitipusok indokolatlan keverése!
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— A tobbé-kevésbé sz6 szerinti megértés utan fogalmazd at a szoveget
ugy, hogy az megfeleljen egy hasznalati utasitas kovetelményeinek!

— Adj kifejez6 nevet az arucikknek!

— Az emlitett feltételek koziil melyek hianya okozta a megértési nehé-
zségeket?

Magikus nyiistbojt

» *Magikus nyiistbojt: 16 cm hosszu fém karos / nemozgatni a karos
amig azsivacs nem szaraz, fenyeget a kar megkarosodasa / nehasznélni
durva feliiletekre / alkalmazas: padlok, ablakok és egyéb sima feliiletek”

(7).

15. dabra
Magikus nyiistbojt (7)

m Megoldas: Magyarorszagon (is) forgalmazott padlomosé cimkéje. A
termék eredeti angol nyelii megnevezése: Magic mop cleaner. Ennek
magyar félreforditasa: Nyiist bojt magikus — Magikus nyiistbojt.

m Erdemes felhivni a tanulok figyelmét arra, hogy a nagyon koriilményes
megfogalmazast ne sz6 szerinti formaban tltessék at ,,magyarrol” ma-
gyarra. A konnylinek igérkez6 feladat sok fejtorést okozhat, mert olyan
antiszovegnek kell jelentést teremteni, amirél hianyzik a tartalmi eld-
ismeret, vagy az igen csekély mértékli. A hasznalati utasitds vizudlis
teste is igen kevés fogddzot nyuajt. Esetlinkben ezért kétszeres jelentés-
teremtésnek kell végbemennie: 1. nyelvi ,,egységek™ azonositésa, 2. a
részegységek ujraalkotasa.

— A vildghalon forgalomban vannak olyan, minden bizonnyal ,,csinalt”
haszontalan hasznalati utasitasok, amelyek megfejtésébe még igen
felkésziilt €s elszant rejtvényfejtonek is csaknem beletdrik a bicskdja.
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Az érdeklodo tanulok szamara azonban otthoni kreativ, szorakoztatd
szovegalkotasként igen hasznos lehet. Ezek vélhetéen szandékosan
rontott szovegek, mert tobbféle valtozatban is elétiinnek. Illusztraci-
oként ime a kezddsorok:

Elektromos csengettyticske

,HaszNALLAti UTmutat (kinai valtozat)

A jaték neve: ELEKTROMOS CSELLENTYUCSKE. Biztos nagy az
orom ! Hogy a gyermek eztet a jaték neki, tinnepld alkalom kezébe venni,
altal kissé tanuléds célzatabol kaptal. Tehatakorla Suk ! [...]" - (8, 9)

A nagy 6rom Vietnami jaték Hasznalati utmutat: Biztos nagy az 6rom!
Hogy a gyermek aztot a jaték néki, innepld alkalom a kezébe venni altal
kissé tanulds célzatabol kaptal. Tehat akkor 16 sok! [...]”" — (8)

A plakat mosolya, avagy a mosoly plakatja
Hello, Nyiregyhdza!

a Mi a kozds funkciojuk a kovetkezd plakatoknak?

— Gyljtsd 6ssze, és rendezd csoportokba a két plakat 6sszetartozasanak
kommunikdcios jeleit!

— Milyen funkciobeli kiilonbségeik vannak a plakatoknak?

— Mi a jelentése az 1. plakat bal alsé sarkdban 1év6 logonak?

— Hényszor kell koszonnod Hello-val, ha utazni akarsz a Csi-hu-hu kis-
vonaton, €s zaszloval is szeretnél integetni? (A Hello egy egységnyi
valutdja a rendezvénynek.)

— Melyik program zajlik a Kossuth tértdl eltérd helyszinen? Mi a neve a
rendezvénynek?

— Mi az oka az utza irdsforma alkalmazasanak?

— Szerinted mi lehet a zumba: a) afrikai torzs neve, b) kolumbiai tanc c)
tirpak (szlovak) étel?
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16. dabra
Hello, Nyiregyhdza — plakatok (15)

m Megoldas:

mor

Mindkét plakat azonos rendezvényt népszeriisit, mas-mas funkcioval.
A ko0z0s nevezd zaloga a ,,Hell6 nyiregyhdza 3 felirat, valamint a ren-
dezvény szinhelyeinek megnevezése. Az elsO plakat az egynapos rendez-
vény programjainak az idopontjaira iranyul elsdsorban, a masodik a tér-
ben valo eligazodast segiti inkabb. A Kossuth tér mint realisztikus szin-
hely mindkét hirdetésen szerepel, de csak az els6n van elkiilonitve az arc-
haikus, ezért itt tréfasnak és jatékosnak tetszé helyesirasa Mosoly, Tavasz
és Kolyok utcza. A log6 jelentése: Szeretlek, Nyiregyhdza. Mivel koszo-
nésenként egy tallér jar, 6sszesen hatszor kell koszonni a zasz16 és a Csi-
hu-hu kiérdemléséért. A Zumba show nem a Kossuth téren, hanem a Va-
rosi stadion parkolojdban zajlik. A zumba eredetileg kiilonb6zd latin
tanclépésekbdl szabadon Osszeallitott kolumbiai tanc, amely mara vilag-
szerte gimnasztikai jellegli mozgasformava alakult. A kolumbiai szleng-
bol eredd zumba, zumbear sz6 jelentése: ’gyorsan mozogni, szorakozni’.
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Mostan szines plakatokrol almodom

17. dabra
Diavetitével kivetitett plakatsablonok (15)

18. dbra
Diavetitével kivetitett plakatsablonok (16)

o 1. csoport:

— Készitsetek plakatot a kovetkezd Osszetevok felhasznalasaval: pla-
katsablon, szovegdarabok! A kivetitett sablonokbdl a megfeleld ki-
valasztasat indokolnotok kell.
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— A szovegdarabokat egészitsétek ki! A kiilonbozd feliratok betlimeé-
retének, szinének, a feliileten valo elhelyezésének megvalasztasa tet-
szOleges.

— A plakat elkészitésének f0 szempontja, hogy az minden tekintetben
megfeleljen az optimalis kommunikacios funkcié kovetelményeinek:
figyelemfelkeltés, informativ cél; dekorativ, ,,agressziv”’ <> a jo izlés
hatarainak tiszteletben tartdsa: a ,kevesebb mindig tobb”; két szin
tobbet mondhat mint 9; a mondanival6 siiritése < érthetdség; a fon-
tosabb informaciok hatarozott kiemelése; tartalmi és formai 6sszhang;
betiikarakterek olvashatosaga, attekinthetdsége « tulzsufoltsag.

Szovegdarabok:
X kozség onkormanyzata; Madardsz Katalin fellépése, életvezetési ta-
nacsadas; falubusz igénylése; ,,Szarkaldb” néptanccsoport; Miivelodési
Héz; Oszirdzsa férfikorus; ,,Amig van egy piros rozsa, addig sz6l a ma-
gyar ndta”’; nosztalgiashow; év, honap, nap, c}ra: tol-ig, batyusbal, zene,

tanc, tombola; belépés dijtalan; szervezd: ,,Evgytirik” Klub helyi cso-
portja.

m 2. csoport: (Az instrukciok azonosak az 1. csoportéval)

jegyek a ,,Pottomke” épiiletében; zenés mesejaték; év, honap, nap, ora:
tol-ig. A harom rablo; Faluhaz és parkja; arcfestés, ugralovar, iigyes-
ségi verseny; kézmiives foglalkozasok; meglepetésprodukcio, Tanchaz
kifulladasig ,.igy tedd ra” népi zenekar; puzzle épitéverseny; korhinta,
palacsinta.

m 3. csoprt: (Az instrukciok azonosak az 1. csoportéval)

mécsesusztatd verseny a Csermely-patakon; ,,A vilag szomjas, mert mi
¢hesek vagyunk” ismeretterjesztd eldadas; X vilagnapi szoversenyek,
Jules Verne: A dunai hajos; ifjusagi vetélkedd; ,,A viz a varosokért,
varosok a vizért”, filmvetités, ,,A viz az emberé, az ember a vizé”
ismeretterjesztd eldadas; kiallitas: Népi viztarolo edények.
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2.2. A beszélt szoveg
A helyes hangzas zdlogai

m Minthogy a szoveg a kommunikicid mar érintett tényezOivel nyelvi
vald 6sszefliggésében nyelvi kommunikdtumnak mindsiil, mint ilyennek
kétféle fizikai megnyilvanuldsa van: a beszéd ~ szobeli kommunikacio és
az iras ~ frasbeli kommunikacid. A szobeli kommunikacidé mai tudasunk
szerint tobb szdz ezer évre tekint vissza. Mulandosag jellemzi, egyszeri,
megismételhetetlen; térben és idOben kotott. Szerkezete altalaban kotetle-
nebb, lazabb, nyelvi megformaltsagara a redundancia kisebb mértékben
jellemz6. A beszéd mint a kozvetlen emberi kommunikéci6 fizikai meg-
nyilvanuldsa verbalis és nem verbalis jelek igen Osszetett hal6zataként
miikodik. A verbalis jelek akusztikumat jorészt a fonetikai és a fonologiai
szabalyok hatdrozzak meg. A fonetikai szabalyok arra vonatkoznak, hogy
a besz¢lonek milyen beszEéldszervi mozgasokat kell elvégeznie a beszéd-
hangok képzése sordn. A fonologiai eldismeretek pedig abban segitik a
besz¢él0t, hogyan épitse fel, hogyan kiillonboztesse meg egymastol a nyelvi
jelek hangtestét. Ismernie kell, hogy a meglévd hangallomany hangjainak
egymas utani kovetkezését milyen sajatossagok jellemzik. Ehhez nélkii-
16zhetetlen a beszédhangok osztalyainak, illetve azok egymashoz valo
viszonyainak ismerete. A maganhangz6-harmonia, a nyilt szoétagok ked-
velése, a hangtorlodasok keriilése szintén a fonetikai tudnivalok sordba
tartoznak. Tisztaban kell lennie azzal, hogy milyen szabalyokat alkalmaz-
zon a kiilonbdz6 beszédhangok egymasra hatdsa kapcsan (pl. az igazodas,
a részleges ¢€s teljes hasonulasok fajtai; az Gsszeolvadds, a rovidiilés, a
hangkivetés stb.). A beszédhangzas tekintetében a nyelven kiviili eszko-
z0k (extralingvalis) koziil kiemelkedd szerepe van a vokalitdssal rendel-
kez6 paralingvisztikai apparatusnak. Koziilik a prozodiai tényezOk, mas
néven mondat- vagy szovegfonetikai (szupraszegmentalis) eszkdzok a
legismertebbek. Ez utdbbiak a verbalis jeleket kisérve fejtik ki hatasukat.
JelentOségiikre jellemz0, hogy hasznalatuk altal igen gyakran feliilirjuk a
verbalis jelek tartalmat. Ide tartozik: a hangsuly, a hanglejtés (hangfekvés,
hangk6zok, hangmenet), a beszédsziinet (a vokalitds hidnya), a hezitacio
(akadozas, habozas), a junkttra (hatarjegy, a beszédfolyam hatara), a be-
szédiram, a beszédtempd, a beszédritmus. A paralingvisztikai jelzésekhez
sorolhatok az olyan vokalis tényezOk is, amelyek csupan az egyes beszéld
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személyéhez fliz0dve annak tartosabb személyiségvonasaira utalnak.
Ilyen a személyes hangmindség, a hang tonusa, intenzitdsa, az esetleges
akcentusa stb. Nyelvtdl és személyiségtdl egyarant fliggetlen vokalis té-
nyezOk az alabbiak: a nevetés, a siras, a zihalas, a fiitty, a kohogés stb.

A besz¢lt szoveget papirra lehet vetni, az irott szoveget pedig fel lehet
olvasni. Mindebbdl kovetkezik, hogy a szoveg akusztikuma nagymeértek-
ben fligg a szoveg kotottségétdl. Lenyeges kiilonbségek vannak a spontan
beszéd szovegei és a kotott, felolvasott szovegek kozott.

A spontan beszéd jellemzdi: — kevesebb tagolas, a mondathatarok el-
mosddnak, — sok a hianyos, szabalytalan szerkesztésii mondat, — az into-
nacié gyakran lezératlan a mondatok végén, — szokatlan hangstlyozas,
meglepd sziinettartds, hirtelen magassagi valtas. A felolvasott szovegek
jellemzoi: — a szoveg irott valtozata, tagolasa eldirja az eléadasmodot,
ezért a felolvasds szabalyozott akusztikumi, — a szolamhosszisag, a
hangsulyeloszlas, hanglejtés, hangmagassag, tempo miifajfiiggo.

A valasztas kotelezo
o . csoport:

— Huzzéatok ald a legelfogadottabb ejtésmodu forméakat a tablazat viz-
szintes soraiban! Indokoljatok meg dontéseteket!

— Hasznalhattok szétarakat, az ismertebbeken kiviil példaul: Totfalusi Ist-
van 2006. Kiejtési szotar. Idegen nevek, szavak, kifejezések €s szdlasok
helyes kiejtése. Tinta Konyvkiado. Budapest.

— Alkossatok tetszlleges témaju ¢s mifaja rovid fogalmazast a helyesen
lejegyzett szavak felhasznalasaval!

Irott forma

Kiejtés
tiramisu tiramiszu tiramisu tiramisu
bestseller bezzeller besztszeller bezdzeller
Cinzano csinzano csindzano csinszand
flush flas flos fles
Holsten holsten holstein holszten

1. tablazat

Az irott forma és a helyes kiejtés 1.
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o 2. csoport:

— Huzzétok ala a legelfogadottabb ejtésmodu formakat a tablazat viz-
szintes soraiban! Indokoljatok meg dontéseteket!

— Hasznalhattok szétarakat, az ismertebbeken kiviil példaul: Totfalusi
Istvan 2006. Kiejtési szotar. Idegen nevek, szavak, kifejezések és szola-
sok helyes kiejtése. Tinta Konyvkiadd, Budapest.

— Alkossatok tetszdleges témaju és miifaja rovid fogalmazast a helyesen
lejegyzett szavak felhasznalasaval!

Irott forma Kiejtés

Machu Picchu | maccu piccu | macsu piccsu macsu pikcsu
Sensodyne szenzodajn  |szenzodiine szenzodine
status statusz status sztatusz
Horatius horaciusz horatiusz horacius
Partium (részek) | partium parcium parcium

o 3. csoport:

Az irott forma és a helyes kiejtés 2.

2. tablazat

— Huzzétok ala a legelfogadottabb ejtésmodu formakat a tablazat viz-

szintes soraiban! Indokoljatok meg dontéseteket!

— Hasznalhattok szétarakat, az ismertebbeken kiviil példaul: Totfalusi
Istvan 2006. Kiejtési szotar. Idegen nevek, szavak, kifejezések és szola-
sok helyes kiejtése. Tinta Konyvkiadd, Budapest.

— Alkossatok tetszdleges témaju és miifaja rovid fogalmazast a helyesen

lejegyzett szavak felhasznalasaval!

Irott forma Kiejtés

Beethoven béthdéfn béthdévn bétoven
Macbeth mekbet megbet magbet
maturandus maturandusz | maturandus maturandusz
cherry brandy | seri brendi cseri brendi serri brendi
Auchan osan osn osan
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m Megoldas:

A téblazatban kiemelt helyesen irt, valamint a helyes kiejtési valtoza-
tokat irasban is rogzitsék a tanulok. Tovabbi feladat: A lejegyzett szavak

felhasznalasaval alkossanak tetszdleges témaju €s miifaju rovid fogalmazést.

Irott forma Kiejtés
tiramisu tiramiszu tiramisu tiramisu
bestseller bezzeller besztszeller bezdzeller
Cinzano csinzand csindzano csinszand
flush flas flos fles
Holsten holsten holstein holszten
Machu Picchu maccu piccu | macsu piccsu macsu pikcsu
Sensodyne szenzodajn |szenzodiine szenzodine
status statusz status sztatusz
Horatius horaciusz horatiusz horacius
Partium (részek) | partium parcium parcium
Beethoven béthdéfn béthdévn bétoven
Macbeth mekbet megbet magbet
maturandus maturandusz | maturandus maturandusz
cherry brandy seri brendi cseri brendi serri brendi
Auchan osan osn osan

4. tablazat
Az irott forma és a helyes kiejtés — helyes megoldas.

n {rjatok kiseldadast arrél, hogy mikor hasznaljunk, illetve mikor ne
hasznaljunk idegen szavakat megnyilatkozasainkban! Hasznaljatok fol
irasadban a tablazat els6 oszlopanak valamennyi szavat, akar haszndlatanak
partolasaként, akar annak elvetésére! Interpretaljatok szovegeteket tarsa-
itoknak, ligyelve a helyes kiejtésre!
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Kotetleniil, kotve vagy félig kotve

o Kooperativ csoportmunka:

— Alkossatok négytOs csoportokat! Olvassatok el a kdvetkezd szoveg-
részleteket!

— Vigyazz! Egy-egy részlet nem a megszokott, ra jellemzo fizikai forma-
jéban 0lt testet. A szandékosan tombszerli forma igyekszik kikapcsolni
a vizudlis felismerés lehetdségét.

— Hagyatkozz tehat a bels6 hallasodra, a képzelderddre és a kommunika-
cios keret tényezdire!

— Azonositsatok a szovegeket a megadott mindsitsek alapjan!

— Indokoljatok valasztasukat!

Mindsitések:

a) Kotott, érzelmileg erdsen telitett szépirodalmi igényli szoveg. Valaki
elére megirta, a besz¢ld pedig olvassa €s/vagy mondhatja. Leginkabb
azonban kozosen éneklik. A kommunikécios keret tényezdi specialisak.

b) Kotott, a szépirodalom altal szamon tartott, sajatos hangvételi és nyel-
vezetll szovegek tipusahoz tartozik. Egyszeri ritmusa is lehetévé teszi,
hogy tobben adjak el korusban, irdsos segédeszkdz nélkiil. Eldadas-
modja konkrét kommunikécios szituacidhoz is kotve van.

c) Félig kotott szoveg, amelyet egy személy ad eld, tobbnyire olvasva azt.
A sziikebb-tagabb nyilvanossag tajékoztatasa a beszEéld célja tények
kozlésének formajaban. Eldadasaban érzelmektdl mentes, targyilagos.
Kotetlenség csak varatlan €s igen indokolt kommunikécios szituacio-
ban, atmenetileg fordul el6 benne.

d) Kotott szoveg nyelvileg, de a besz¢ld eldadasmodjat érzelmi telitettség
jellemzi. Kotottségében is popularitdsra torekvd, szohasznalataban al-
taldban a besz¢lt nyelvhez kozelit, bar a szoveg tipusa tdgabb értelem-
ben szépirodalminak tekintheté. Enekelve adjék eld.

Szovegek:

# A rosszhiszemiiséget illetden Kérelmez6 eldadta, hogy Kérelmezett
részére tobb alkalommal felsz6lito levelet kiildott, amelyre valaszul Ké-
relmezett a domain nevet 1462 eurdért Kérelmezonek eladasra kindlta fel.

52



A SZOVEG VEHIKULUMA

Ez alapjan Kérelmezd szerint arra lehet kovetkeztetni, hogy a domain
nevet azért igényelték, hogy azt az arra jogosultra ellenérték fejében atru-
hazhassék. Kérelmezd tudomasa szerint a swarovskiekszer.hu domain
nevet 2007. januar 30 6ta, a delegalas idépontjatdl kezdve sosem hasz-
naltdk. Kérelmez6 tovabba kifogasolta, hogy a SWAROVSKI-ékszerek
utan érdekl6d6 felhasznalokat Kérelmezett a sajat honlapjara irdnyitja,
ezaltal Kérelmezd szakmai tevékenységét zavarja.

Kérelmez6 a swarovskiekszer.hu domain név Kérelmezettol torténd at-
ruhazasat kérte. ...”

v . Mint az szép hives patakra / A szarvas kivankozik / Lelkem ugy
6hajt Uramra, / Es hozza fohaszkodik. / Tehozzad én Istenem, / Szomju-
hozik én lelkem, / Vajon szined eleiben / Mikor jutok, ¢€l6 Isten? //
Koénnyhullatasaim énnékem / Kenyerem, ¢éjjel-nappal / Midon azt kérdik
éntolem: / Hol Istened, kit vartal? / Ezen lelkem kiontom, /

Es hazadat 6hajtom, / Hol az hivek seregiben / Orvendek szép éneklés-
ben. ...”

¢ ,Eletet nem kértem, de kaptam, koszondm szépen /A sorsom nem
kértem, de megkaptam, k6szondm szépen / De hol marad az, amit valoja-
ban kértem? / Nincs igazsag, ez az én véleményem! // Jobb nekem igy,
mert ha nem lat senki sem / nem tudjak, hogy ¢élek, nem fognak bantani
engem / Sokan azt mondjak, hogy ki kell tartani, / de én nem, én nem, én
inkdbb csak ... / nanananananananana / lapulok a fiiben / nézem a naple-
mentét / senki nem lat, senki nem tudja, hogy létezem / Jobb ez igy ne-
kem / jobb ez igy nekem. /”

&  Mennybdl jottiink tihozzatok, / Tudjuk, hogy van palinkatok, / Azt
is tudjuk, sajnaljatok, / Mégis mézesen adjatok. / Fireg-forog a csiporka,
/ Mézelddik a palinka, / De az asszony mind azt mondja, / Egy cseppet se
az asztalra! // Ne bujj gazda a pest mege€, / Mer nem jottiink perlekedni. /
Nem jottiink mi perlekedni, / Disznyolabbal verekedni. // Tudjuk, hogy
disznot oltetek, / Hurkat, kolbasz totottetek./

Egy j6 nyarssal megsiissetek, / Asztal mell¢ iiltessetek! ...”/

m Minden csoporttag valasszon egy szovegrészt! Mindenki madst:
XXX

m Valaszoljak meg az alabbi kérdéseket:
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— Milyen eldismerettel rendelkezik/rendelkeznek a beszélok?

— Milyen a kommunikécios keret? (tér, id6, szereplok, azok viszonyai
egymashoz?

— Lehet-e a szovegben szokatlan, varatlan, hirtelen hangzasvaltés
(hangerdben, hangmagassagban, ritmusban, sziinet tekintetében)?

Miért?

— Normativ-e a hangképzés? — Szabalyos-e a gondolatok megformala-
sa?

— Spontan vagy kotott szovegrdl van szo? Miért? Milyen jelek utalnak
ra?

— Milyen modon valositja meg a céljat a szoveg?
— Milyen jellegli, milyen miifaja a szoveg?

m Alkossanak 11j csoportot az a), a b), a c), és a d) jelii szoveg elemzdi!
Cseréljék ki, egyeztessék gondolataikat!

— Mindenki térjen vissza az eredeti, négyfos csoportjaba!

— Olvassatok el Gjra a négy szovegrészt! A kiscsoportok kozosen ké-
szitsenek lajstromot arrdl, hogy miben hasonlitanak, ¢s miben kii-
16nboznek az olvasott szoveg(rész)ek!

— Teljes munkamegosztas keretei kdzott szamoljanak be munkajuk
eredményérol!

+++ A csoport legalkalmasabb tagja vagy tagjai a kommunikacios szi-
tuacionak megfelelden adja/adjak elé hangosan, esetleg probalja/probal-
jék meg énekelni a szoveget.

m Megoldas:
a=c);¥=a); ¢=d); #=Db)!

Az a) jelt szovegrészlet a XLII. zsoltar a liturgidban. Szenczi Molnar
Albert forditotta le a 150 zsoltart 99 nap alatt, 1606. marcius 9. és szep-
tember 23. kozott, 130 dallamra, s csaknem ugyanennyi versformaban. A
42. zsoltar David panaszdala.

A feladatok megoldasa alatt, kozben vagy utana meg lehet hallgatni a
részletet kétféle feldolgozéasban is az alabbi cimeken: 42. zsoltar 2—5. vsz.
— Enekli Szvorak Katalin (17) és ismeretlen eléadd a capella adja elé

(18).
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A b) jelli szovegrész, a Mennybdl jottiink tihozzatok kezdeti rigmus
népi adomanygyiijtd, koszontd mondoka, amely az advent idején diszno-
Oléshez kotddik. Sarosi Balint erdélyi gytjté Haromszéken jegyezte le,
vette fol, illetve adta kozre 1970-ben. A disznoolést kovetd vacsora, a
disznotor a magyar nyelvteriileten mindeniitt jeles alkalom volt az ado-
manygytijtésre, koszontésre. A népi szokas Disznd6l6 Szent Andrés nap-
jatél (nov. 30.) divott. Ekkor a hideg id6 beallta miatt mar elkezdddhettek
a disznotorok. A vacsora ideje alatt jartak a kantalok. Tobben Osszeve-
rddtek, €és a disznotoros hdzak ablaka el6tt rakezdtek a mondokajukra. Az
idézett részlet elsd szovegsoranak linnepélyes, hangulatidézé értelme van.
A betlehemi pasztoroknak Jézus sziiletését ,,Mennybdl jovok tihozzatok”
kezdet szoveggel adja hiriil az angyal. A nyitd sor alapjan kardcsonyi
kantald versként is eldadhattak, sot énekelték is azonos céllal. Megdrizte
a Magyar Népzenei Antologia — VI. Kelet 2. Székelytold — (19).

A c¢) jelii szoveg jogaszi ,,szabatossagu” nyelvezettel megfogalmazott
bir6i ismertetd része. A peres eljards elézményeit, a jogi tényallast fog-
lalja 6ssze hiivos targyilagossaggal, elfogultsag nélkiil, csak a torvényi
eldirasok tartalmaira szoritkozva, és minden bizonnyal papirrdl vagy lap-
top kijelzordl olvasva.

A d) jelli szovegrész konnylizenei dalszoveg. A hazai zenei életben az
egyik legjobb reggae-zenésznek tartott Copy Con eléaddsdban hangzik el.
A dal cime: Lapulok a fiitben. A dal témajat a tarsadalombol valo kiszaki-
tottsag érzése, illetve az Istennel vald perlekedés kettdssége adja. Szoba
keriil a marithuéna 4ldatlan hatasanak kérdése is: innen a cim kettds je-
lentése is: Lapulok a fiiben. Az idézett részlet ugyan nem, de egyéb he-
lyeken tragar kifejezésekkel is ¢l az el6add énekes. Mivel a vilaghalon
elérhetd a teljes zenei produkcid, ajanlatos a tanarnak elétte meghallgat-
nia, s dontenie az Orai bejatszas lehetdségérdl. (20)

Vers, kép, zene
o . csoport:

A kovetkezd vers egy bolgar eskiivd emlékét idézi fol, melyben atté-
telesen all szemben egymassal az ifji par tisztasdga, nyitottsdga a vének
Osi ritusanak disszonancidjaval (hangok ziirzavara, 6sszhang hianya). A
részlet ez utdbbit jeleniti meg hangokkal.

— Milyen hangszerek hangjat eleveniti meg a koltd?
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— Milyen hangzdk hangzasaban érhetd tetten egy-egy zeneszerszam
hangja?

— Mely tartalmi elemek erdsitik fel a disszondns hangzast?

— Mi a szerepe a részlet elején €s a végén lathatd csupa nagybetiis irds-
nak?

— Milyen tartalmi valtozasra utal a két sor tagolasanak kiilonbsége?

— A kérdésekre adando vélaszokat szerkesszétek folyamatos szoveggeé,
majd adjatok eld!

— Olvassatok f0l a verset tigy, hogy ritmusaban a tobzddé hangulat, a
hang szinében pedig a gliny tonusa elevenedjen meg!

Nagy Laszlo: Menyegzo
(Részlet)

L,ELJEN A LAKODALOM, ELJEN A LAKO, A LAKODALOM

zene a hatunk mogott, az 6rok zenebanda zenél,

zug a hegediikbdl a flirészelt fenyves, nagydobokon

cs0konyds szamarak borét orokké a bunkok iitik,

de csak a tébolyt cifrdzza a hiir, meg a bongd 6bal,

csengetylik lazzsibongasa, a réztorok s rézsafa-gége,

ELJEN A LALALA LAKODA LAKODA LAKODALOM” ...

(Nagy Laszlo 1964)

o 2. csoport:

Két kiilonboz6 szoveg részletét olvashatjatok.

— Milyen azonossagot, illetve eltérést tapasztaltok a versek tartalma,
illetve képi vilaga kozott?

— Milyen a versek ritmusa? Mire eml¢keztet?

— Milyen a versek hangulata, érzelmi telitettsége?

— Melyik lehet népdal, és melyik a népies torekvésii koltoi alkotas?
Miért?

— Milyen stiluseszkoz a ,,hattyavall” és a ,,selyemha;”?

— A kérdésekre adando6 valaszokat szerkesszétek folyamatos szoveggeé,
majd adjatok eld!

— Olvassatok 10l a verseket ugy, hogy ritmusuk is érzékeltesse a han-
gulatot, a miivészi eldadasmodot, a hang szinében pedig elevenedjen
meg az érvényes nyelvi rahangolodas €s a hiteles érzelmi beéllitottsag!
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222777 222777
.. »Haj, haj, haj, ... »Viz, viz, viz!
Beh szép selyemha;j Viz, viz, viz!
Ez a leanyha;j! Nincsen olyan viz,
Bomlott fiirti tengerében Mint a Koros viz.
Hattyuvallak fiirdenek benn. Potyka csuka terem benne,
Haj, haj, haj, Sz¢ép leanyka flirdik benne,
Be szép selyembhaj Nincsen olyan viz,
Ez a leanyhaj.”... Mint a Koros viz.”
o 3. csoport:

A koltd, miiforditd és ujsagird Abranyi Emil Magyar nyelv cimii ver-
sének sorai ma mar kissé érzelgdsnek, patetikusnak tiinhetnek. Poétikai
tehetsége, gazdag szokincse azonban mindenkor lebilincseld.

— Az optikailag is jol elkiiloniilé két, egymast kovetd részlet ugyanar-
rol szol, a magyar nyelv sokarcusagarol. Mi az oka a részletek képi
megjelenésében lathato kiilonbségnek?

— Nyelviink mely adottsagait mutatja be az elsé és a masodik részlet?

— A képi megjelenés milyen viszonyban van a tartalommal és a ritmussal?

— Mely eszk6zok alapozzak meg a részletek olvasasi tempdjanak elté-
rését?

— Milyen kiilonbség mutatkozik a két részlet verseléseében? Miért?

— Milyen hangulatot keltenek a vers szavai: hang, harang, dong; zen-
diil, minden, mint, hinti?

— A hanghatas keltésében mi a kozds elem? Mi a szerepe?

— Mely szavak tartalma esik egybe a masodik rész hanghatasaval?

— A kérdésekre adando valaszokat szerkesszétek folyamatos szoveggeé,
majd adjatok eld!

— Olvassatok ol a verseket tgy, hogy a ritmus €s a temp¢ is érzékel-
tesse a hangulatbeli a miivészi eldadas-modbeli kiilonbséget! A hang
szinében pedig elevenedjen meg az érvényes nyelvi rahangolddas és
a hiteles érzelmi bedllitottsag!

57



2. FEJEZET

Abranyi Emil: Magyar nyelv

.. ,,Hat a csapongd Pattog a vig ¢lc,
Gyorsszavu tréfak Am sebe nem f3j,
Jatszi szokését Mert csak enyelgés,
Festi-e mas nyelv Tarka bohosag
Oly remekiil? Volt az egész!

Magasztos gyasznak banat-dulta hangja

Ugy zendiil benne, mint egyhaz harangja,
Mely messze hinti mély, komor szavat.

Bug, mint a gyaszdal, mint sir-faklya lobban,
S mint sulyos Iéptek kripta-csarnokokban,
Ugy dong minden sz6 a kedélyen at!”

o 4. csoport:

Julian Tuwim, zsidé szarmazast lengyel koltd, a két vilaghdboru kozti
lengyel irodalom egyik legnépszeriibb koltdje volt. Magyarorszagon is
ismert csekély szamu versei koziil olvashattok egyet, pontosabban annak
részletét.

— Olvassatok el a verset, és kiilondsen a hangzasa alapjan probaljatok
kitaldlni a cimét! Ha kitalaltatok, egészitsétek ki a harmadik versszak
kipontozva hagyott részét!

— Mely hangutanz6 igék sejtetnek emberi hangadast, és melyek utalnak
mas hangforrasra?

— Mely szavak jelzik a lendiilet modosulasat? Csokkend, ndvekvo
vagy valtozo6 a hangadas hatasfoka?

— Hogyan valtozik a vers tempdja? Miért?

— Mi a kommunikécios szerepiik az indulatszoknak?

— A kérdésekre adando6 valaszokat szerkesszétek folyamatos szoveggeé,
majd adjatok eld!

— Olvassatok f6l a verset tigy, hogy a hanger6 a ritmus és a temp6
valtozasai érzékeltessék a koltoi szandékot! A hang szinében pedig
elevenedjen meg az érvényes nyelvi rahangolddas, a hiteles érzelmi
beallitottsag!
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...,,Puffog p6fogve, dohog lihegve,
hasaban hdség izzik sziszegve:
Hii — de meleg van!
Tyl — de meleg van!
Buh — de meleg van!
Uh — de meleg van!

Egyszercsak — szisszen!
Egyszercsak — szusszan!
Felfiittyen — hosszan!
Kereke — moccan! ...

nyikorog — csikorog — csetten és — csattan -
hazza a vonatot, robotol egyre,
szaguldva vagtat at volgyeket, foldeket,
gyorsulva, gyorsulva fut, mint a forgeteg.”...
(Tuvim, Julian é. n.)

a 5. csoport:

Egy ismert kolto hires, terjedelmes versciklusabol vett versek részletei
kovetkeznek.

— Olvassatok el a részleteket!

— Figyeljétek meg, milyen kozds tartalmi elem koti Ossze Oket!

— Hangzasdban melyik az er6sebb? Miért?

— Az 1d6 mulasa milyen kapcsolatban van a részletek hanghatasaval?

— Mely maganhangzok uraljdk az elsé részletet? Milyen hangulatot
taplalnak?

— Vajon miért éppen ezekkel a hangokkal érzékelteti a koltd a kezde-
tet?

— Mi az azonossag ¢€s a kiilonbség a két hangzd hangzésaban? Milyen a
zenei 0sszhatasuk?

— Miben kiilonbozik a masodik részlet hangzasa az el6z6¢éto1?

— Milyen maganhangzdokkal és massalhangzokkal egésziil ki a zenei
hangzas? Mivel fokozodik a zenei vigassag?

— A mondatkozi irasjelek elhelyezése hogyan szabalyozza a ritmust?

— Ertelmezzétek az azonositést: Hfergek” = | istenek™!
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— A kérdésekre adando valaszokat szerkesszétek folyamatos szoveggeé,
majd adjatok eld!

— Olvassatok fol a verseket gy, hogy a ritmus és a temp¢ is érzékel-
tesse a hangulatbeli a miivészi eldadas-modbeli kiilonbséget! A hang
szinében pedig elevenedjen meg az érvényes nyelvi rahangolddas és
a hiteles érzelmi bedllitottsag!

2 (részlet) 4 (részlet)
,,U-vel, i-vel kezdddik a nyitany, ... »,mikor farsangi éjszaka utan
sippal, hegediivel. Egész délutan még gyorscsardasra zendit a cigany,

szolt mar; de ahogy szall az éji csend, s egyszerre, tyuhaj, megvadul a tanc,

ugy frisstil — hallod? — ami benne zeng: ropog a, lobog az iiteme, lang,

0 zeng, i cirpen, mélyen, magasan, ropog a, lobog a, kopog a, zuhog a

valasz villan ra s maris vége van, lab, meg a sziv, meg a fold, meg az ég, meg a
Q-rii-krd, kri-kri, minthogyha a fii — cudar Mindenség — Tlicskok, zengjetek,
ezer hang egyiitt mindjart gyonyorti,” sose halunk meg, férgek, istenek!”

m Megoldas
1. csoport:

Hangszerek: hegedli: fenyves — cifrazza a hur; nagydob: szamarak bo-
re — bongod 0bol; csengetyll; rézfiivos hangszerek: réztorok; fafivos hang-
szerek: rozsafa-gége. Hangzok: magas-mély maganhangzok polifoniaja:
zene, hegedl, zug, nagydobok, csokonyds, cifrazza, gége, bunko, hur,
itik stb. = a legkevésbé zenei 7 kivételével minden maganhangzé jelen
van. A massalhangzok koziil az Osszes lehetséges zeneiséget hordozd
réshang (vondsok, fuvosok); az Osszes zongés zarhang (ilitdhangszerek);
az erdsen rezonald orrhanguak mind — leginkdbb az n — (fativésok, vono-
sok). Tartalmi disszonancia: hatunk mogott;, banda, fiirészelt fenyves;
szamarak bdre — bunkok; téboly, 1dzzsibogas. A csupa nagybetll a szoveg
tagolasara, a tobzodas fokozddasdnak abrdzolasara: LAKODALOM,
LAKO, LALALA.
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2. csoport:

Népi ihletésti mindkettd: természeti képek parhuzama; konnyed, egy-
szerll nyelvezet; jatékos hangiités; frissesség, humor; magyaros, hangsu-
lyos verselés; fiilbemaszo, egyszerli ritmus; tiszta szotagrimek. A
Shattyuvall” és a ,selyemhaj” kolto1 szoosszetételek alkalmi jellege (ha-
sonlitd hatdrozos) szakavatott szerzore utalnak. A koltd: Vorosmarty Mi-
haly, a vers cime: Haj, szaj, szem. A két vers erds hasonlosaganak alapja
egy Békés varmegyei népdal, a Viz, viz, viz! A ko6ltd ennek noétajara irta
meg a kedves zenei hangolast versét 1829-ben (21).

A teljes vers: Vorosmarty Mihaly: Haj, szdj, szem

Haj, haj, haj, Szaj, szdj, sz4j,

Beh szép selyemha;j Beh szép rozsaszaj
Ez a lednyha;j! Ez a lednysz4j!

Bomlott fiirti tengerében Fiilemile danol benne,
Hattyuvallak flirdenek benn. Legszebb sor gyongy ragyog benne.

Haj, haj, haj, Sz4j, szaj, szaj,

Be szép selyemhaj Be szép rozsaszaj
Ez a lednyhaj. Ez a lednysza;.

Szem, szem, szem,
Beh gyonyort szem,

Ez a leanyszem!
Mennyorszag nyildokol benne,
Szerelem az isten benne.
Szem, szem, szem,

Beh gyonyorii szem
Ez a leanyszem.

A teljes vers elérhet6 a vilaghalon (22).

3. csoport:

A terjedelmes vers két idézete a tobbi kozott nyelviink két nagyon elté-
ré kommunikécios szerepére valo alkalmassagat példazza: a jatszi kony-
nyedségét €s a patoszi mélységét. A jatékos, pajkos ritmust 1dézé rovid
sorokat idomértékes, mig a magasztosan gyaszos hangulat zenei hangjat
magyaros, hangsulyos verselésii sorokkal abrazolja. Az els6 részlet tem-
pojat a jobbara rovid maganhangzok diktaljak, ellenben a masodik rész

61



2. FEJEZET

komorsagat, a szlinni nem akard mélabut a hosszi massalhangzok soka-
saga alapozza meg: ugy, gyasz, banat-dulta, mély, bug, sir-faklya, sulyos
stb. Az ng, nd, nt hangkapcsolatok is lassubb tempot diktalnak az n orr-
hangti voltanak a b, d, g felpattintasaig val6 elnyujthatosagaval.

4. csoport:

Julian Tuwim teljes kélteményének cime: Mozdony. Magyarra fordi-
totta Sebdk Eva. Kiegészitett sor: ,,Indul a — sinen a — masina — lassan”.

Emberi hang utanzésat sejtetik: dohog, liheg, szisszen, szusszan, moc-
can; gépi hangot utanzo igék: pofog, nyikorog, csikorog, csetten, csattan.
A valtoz6 hangadas hatasfokai: 1. alaphang (tartés-huzamos): pdfég, do-
hog, liheg, sziszeg, 2. pillanatnyi kezdé mozgasra utalok: szisszen, szusz-
szan, moccan, felfiittyen; 3. nagy intenzitasu, ismétlédd erds hangok: nyi-
korog, csikorog, csetten, csattan. A temp6 gyorsuldsat a mar konnyed
mozgast imitalo £, v hangok alapozzdk meg az erdsen hangstlyos szavak
elején (vdagtat, volgyeket, foldeket, fut, forgeteg), mikdzben az iram gyor-
suldsat, a mozgas erejét a szoismétlések, az azonos ritmusu szavak egy-
masutanja fokozza.

(Tuwim, Julian é. n.)

5. csoport:

Forras: Szabo Lorinc: Tiicsokzene 1945—1957. Rajzok egy élet tajairol
L., a Nyitany cimet viseld fejezet (2) Sippal, hegediivel (1945), illetve a (4)
Feérgek, istenek (1945) versébdl kiragadott részletek. A részletekben ki-
fejez6dd kozos tartalmi elem: a tiicskOk zenéje. A madasodik részben a
tanccal is kiegésziilt zene intenzitdsa a végtelenségig (,,Mindenség”) fo-
kozddik. A két részleten végigvonuld, fokozatosan ndvekvd hatasa zene
kora délutantol masnap hajnalig tart, akarcsak egy ,,soha véget nem ér6”
mulatsag. A kezdetet az i és az i hangok — mint a legkevésbé hangzos
maganhangzok — finoman visszafogott hangzasanak tulstlya hatja at.
Ezek egyuttal kettés mindséget (férfi €s nd1 ~ yang €s yin) jeleznek, hogy
végiil gyonyorli zenei hangzasban eggyé olvadjanak. A masodik részlet-
ben a zenei 6sszhang kiteljesedése szamos mas hangzd bevonasaval valo-
sul meg. A hosszl o, 6, u kivételével minden maganhangzd részt vesz a
massalhangzok (r, [, g, n) és hangkapcsolatok (ng, nd) teszik még telje-
sebb¢ a tulvilagi, 6si istenségek hangjan sz6lo tiicsokzenét. A végkifejlet
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ritmusdnak gyorsulasat az adja, hogy a halmozott igei allitmanyokat ko-
vetd alanyokat csak a hatarozott néveldik jelzik. Maguk az alanyok immar

osszekeveredd sorrendben halmozodva diktalnak végletes Liktetést.
(Szab6 Lorinc 1945)

o . csoport:

Az érzelmek hangjai

— Egészitsétek ki a kovetkezo tablazatot a hidnyzd alapérzelmek megne-

vezésevel!

Hianyz¢6 alapérzelmek: szomorisag, vidamsag, szeretet, unalom.

Erzelem Hangeré | Hangmagas- Tempo Ritmus
sag
halk mély lassu szabalyos
Diih hangos magas gyors szabalyta-
lan
mérsékelt mérsékelten mérsekel- monoton
mély ten lasst
mérsékel- mérsékelten mérsékel- | szabalyos
ten han- magas(0do) ten (liiktetd)
gos(odo) gyors(uld)
Tiirelmetlen- normalis | normalis vagy | mérsékel- kapkodo
ség mérsékelten ten gyors
magas
halk(ulo) mély(iild) lassu(10) szabalyta-
lan
Elégedettség normalis normalis normalis szabalyos

5. tablazat

Az alapérzelmek és a szovegfonetikai (szupraszegmentdalis)
eszkozok dsszefiiggései — vo.: (23).

— Olvassatok el az alabbi verset! Allapitsatok meg a vers kiemelt részletei
alapjan, hogy a tablazat mely vizszintes sora illik rd leginkabb! — Ho-
gyan pontositanatok a kivalasztott sor mindsitéseit? Egészitsétek ki a

megfeleld rovatot! Indokoljatok dontéseteket!
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— A vers egésze alapjan valaszoljatok a kérdésekre:

— Milyen a kéltemény verselése? Hogyan fligg ez dssze a tartalommal?

— Milyen évszak mely havat idézi a vers képi rétege €s ritmusa?

— Milyen cimet adnatok a versnek?

— Adjatok el6 (olvassatok f6l) a vers kiemelt részletét a rogzitett szem-
pontok szerint!

A nap tiize, latod, Selymit a barka
a firge didkot mar kitakarta,
a hegyre kicsalta: a csucsra kiallt. sarga virdgjat bontja a som.
Csengve, nevetve Fut, fut az aram
kibuggyan a kedve a déli sugarban
s egy Os evoét a fénybe kialt. s hokken a hé a hideg havason.
Régi, kiszaradt Barna patakja
to vize arad, napra kacagva
néma kutakban a viz kibuzog. a lomha Marosba csengve siet.
Zeng a picinyke Zeng a csatorna,
szénfejli cinke zeng a hegy orma,
vig dithyrambusa: dactilusok s zeng — ugye zeng, ugye zeng
a szived?
o 2. csoport:

— Egészitsétek ki a kovetkezo tablazatot a hidnyzd alapérzelmek megne-
vezeésével!

Hianyz6 alapérzelmek: szomorusag, tiirelmetlenség, szeretet, unalom.

Tablazat kivetitve!

— Olvassétok el az alabbi verset! Allapitsatok meg a vers kiemelt részletei
alapjan, hogy a tablazat mely vizszintes sora illik ra leginkabb.

— Hogyan pontositanatok a kivalasztott sor mindsitéseit? Egészitsétek ki a
megfeleld rovatot! Indokoljatok dontéseteket!

— A vers egésze alapjan valaszoljatok a kérdésekre:

— Hogyan valtozik a hangerd, a hangmagassag, a temp6 €s a ritmus a ki-
emelt rész elott? Miért?

— Milyen cimet adnatok a versnek?

— Adjatok el6 (olvassatok f6l) a vers kiemelt részletét a rogzitett szem-
pontok szerint!
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Ttizb6l kimentett hegediiddel
mihez kezdesz, szegény cigany?
csiholsz-e még notat beldle,
vagy valyogot vetsz ezutan?

Kezedben régi kincsed roncsa,

a faja tiszkos, huarja 16g,

de probald csak, tan folzeng rajta,
a kesertt, a rikatot.

Madzaggal kotve-toldva harja?
akkor is! hatha sz6lna még:

ha mast nem, azt a percet sirja,
mikor a rongyos putri ég,

mikor ebeddel vonitottad

a pusztulast, hogy az egen
egyiitt csikarjon ciganysorsod
s az 6si csikasz-félelem!

Ezt hiizd, ha mést nem, ezt a percet,
aztan aludj, amig az éh
aludni hagy, mig jO a vénség,
a térdig sar, a tragyalé

s a valyoggodorben merenghetsz:
hogyan cifraztad egykoron...
s hull rad az emlék, mint a pernye
s beszallja szived a korom...

mikor veszett csiviteléssel
a tébolyodott fecskepar
pucér fiokait hogy mentse,
a langolo ereszre szall,

o 3. csoport:

— Egészitsétek ki a kovetkezo tablazatot a hidnyzd alapérzelmek megne-
vezeésével!

Hianyz¢6 alapérzelmek: szomorusag, tiirelmetlenség, szeretet, unalom.

Tablazat kivetitve!

— Olvassatok el az aldbbi verset! Allapitsatok meg a koltemény alapjan,
hogy a tablazat mely vizszintes sora illik ra leginkabb.

— A vers egésze alapjan valaszoljatok a kérdésekre:

— Mely jelzd1 kulcsszavak hordozzék leginkabb a vers érzelmi hangiité-
sét?

— Mi a szerepe a ,,soha” ismétlddésének és idomértékének?

— Milyen cimet adnatok a versnek a tartalma és a sorok szotagszama
alapjan?

— Adjatok el6 (olvassatok fol) a verset a rogzitett szempontok szerint!

65



2. FEJEZET

Ezen a faradt délutanon Mint a kutakba néz az ember

A koravén 6sz bandukolt at S gy éreztem, hogy e szemek
A vasarnapi pesti utcan, Nem lattak soha, soha napfényt,
Mely kongott a nagy unalomtol. Nem lattak soha, soha kertet,
Egy kopar bérhaz kapujaban Nem lattak soha, soha majust
Ki itt belépsz, hagyj fol reménnyel! S iires és dermedt tiikreikben
Egy vén anyoka iilt a padkan Az €let szOornyll semmisége
Kisértetes maganyosan Ugy tiikrézik, mint 6lmos égnek
Es végtelen egykedviiséggel. Siralmas 0szi rongyai
Benéztem sziirke két szemébe, A halott Briigge csatornaiban.

(Briigge = Nyugat-Flandria legnagyobb, csatornakkal atszelt varosa.)

o 4. csoport:

— Egészitsétek ki a kovetkezo tablazatot a hidnyzd alapérzelmek megne-
vezeésével!

Hianyz6 alapérzelmek: szomorusag, tiirelmetlenség, szeretet, unalom.

Tablazat kivetitve!

— Olvassétok el az aldbbi verset! Allapitsatok meg a koltemény alapjan,
hogy a tablazat mely vizszintes sora illik ra (sorai illenek ra) leginkabb.

— A vers egésze alapjan valaszoljatok a kérdésekre:

— Mire utalnak a ,,szenvedé madonna” és a ,,martiromsag... palmaaga”
szokapcsolatok?

— Milyen szerepe van a vers felépitésében a ,,ha” feltételes kotdszo is-
métlodésének?

— Milyen cimet adnatok a versnek?

— Adjatok el6 (olvassatok fol) a verset a rogzitett szempontok szerint!
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Ha lesz dics6ség, mely fejemre fonja

A martiromsag biiszke palmaagat,

Ha iinnepelnek s megszeret az élet,
Mig a nem ismert mamor iidve jar at:
Folvillané szemekkel én csupan csak
Téged kereslek, szenved6é madonna,
Bus 6zvegységnek aldott hordozdja,
Anyam, folnézek a te homlokodra,

Hol a dics6ség koszortija helyett
Nehéz robotnak rancait talalom,

m Megoldas:

Es folteszem ra biiszke ahitattal

Ujjongo6 dallal minden szal viragom!
S ha kaprazatta foszlik a dicsdség,

S 6rok robotta, ami alkotas még,
Ha mindhiaba tenger kiiszkdodésem,

Ha én is, én is sziirke arnyra valnék,
Bar fajna, hogy az almaim kivesztek,
Hogy nincs, ki rozsat bus utamra hintne,
Megvigasztalna, hogy érted rajongtam,
Es érted lettem olyan arva, mint te

A J. R. Davidts-nek tulajdonitott eredeti tablazat (23) némileg atszabott
valtozata a kommunikacid vokalis csatorndjan miikodd legfontosabb
szupraszegmentalis (szovegfonetikai) eszk6zok és az univerzalis emberi
alapérzelmek Osszefiiggéseit hivatott illusztralni. Ezzel némi betekintést
kaphatnak a tanulok a szinhazi mithelytitkokba is. A kiegészitett tablazat
kiemelt formaban tartalmazza az alapérzelmek megnevezését.

Erzelem Hangero Hang-, Tempo Ritmus
magassag
Szeretet halk mély lassu szabalyos
Diih hangos magas gyors szabalytalan
Unalom mérsékelt mérsé}< elten mérséke,lten monoton
mély lassti
Viddmsig mérsékelten | mérsékelten | mérsékelten | szabalyos
hangos(od6) | magas(odo6) | gyors(uld) (liikkteto)
normalis
Tiirelmetlenség | normalis | ogy e mersckelten kapkodd
sékelten gyors
magas
Szomorusag halk(ul6) meély(1il6) lassu(l6) | szabalytalan
Elégedettség normalis normalis normalis szabalyos

6. tablazat

J. R. Davidts tablazata az alapérzelmek és szovegfonetikai
(szupraszegmentalis) eszkdzok dsszefiiggései — vo.: (23).
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1. csoport:

A szoveg részlete: Aprily Lajos Mdrcius cimii versébél vald. A kolte-
mény egésze a vidamsag alapérzelmét kozvetiti. A ritmikus, szabalyos
liiktetés, az ujjongod ¢letorom hangiitése athatja a koltemény egészét. A ki-
bomlo természet csengése a zengés fortissimojaig fokozddik. A vers rit-
musa az egyedileg szabalyozott daktilusainak keretei ellenére is gyorsuld
tempodt, novekvé hangmagassagot €s fokoz6do hangerdt diktal.

2. csoport:

A versrészlet Zelk Zoltan Tiizbol mentett hegedii cimii kolteményébdl
valo. A koltemény érzelemvilaga rendkiviil lehangolo. Alapérzése a szo-
morusag, az elszenvedett veszteség folott gydszolo, szamkivetett ember
kesergése. A hegedii az ¢letb6] megmaradt roncs jelképeként egyben a
kilatastalansag hordozdja is. A kiemelt részlet negativ fokozdasa szakaszos
elhalkulast, elnyujtott taktust és fokozatosan mélyiild intondcidét hoz ma-
gaval.

3. csoport:

A vers szerzdje Juhasz Gyula, cime: Unalom. A depressziora hajlamos
kolton talan nem véletleniil vett erét oly mértékben a cimado érzés, az
unalom, hogy azt versének targyava is tegye. A kedvtelenségnek a kiil-
vildgra valo koltoi kivetiilését egyebek kozott az apatiat kozvetitd jelzOk
idézik meg: faradt, koravén, kopar, vén, sziirke, iires, dermedt, dlmos,
siralmas, 0szi, halott. Az egyhanglisag hordozoja a verssorok csaknem
azonos, kilences szotagszama. Ett6] valo eltérés (8-8) csak az unalomnal
1s nyomasztobb ,, Kisértetes maganyosan”, illetve a ,,Siralmas 6szi ron-
gyai”, valamint a zar6 sor (10 szbtag) altal gerjesztett kép, amely megle-
hetds foldrajzi tavolsdga miatt 16ghat ki a sorbol, ennek ellenére hatbor-
zongatd a hangulata. A rovid idémértékl ,,soha, soha” fokoz6 ismétlés
haromszori jelenléte az értéktelitettséget sugalld, hosszu szdtagokbol allo
napfeny, kert és majus tagadasanak eszkoze.

4. csoport:

A vers Juhdsz Gyula Edesanydm cimii kélteményének ,,I” jellel jelolt,
onalléan is érvényes része. A mil ellentétre épiild szerkezeti vazanak
alappilléreit a ,, ha” feltételes kotdszo Gtszori eléfordulasa adja. A koltd
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ezzel egyszersmind a vers folytonossagat is biztositja: minden feltételtdl
fiiggetlen, rajongod szeretet flizi az édesanyjahoz. A ,,szenvedé madonna™
a szenvedd istenanyara, Szliz Mdriara utal. A ,, martiromsag... palmaaga”™
mint jelkép a keresztény hitliecknél az onfelaldozast és a tisztasagot jelenti.

Vagjuk a téemat

m A beszédfolyamat tagolasara szolgald viszonylag ritka eszkoz a szo-
hatar-eltolédas, mas néven junktura. Létrejottének tobb oka lehet. Gyak-
ran az azonos akusztikai jellemzOk idézik eld a szavak hatarainak elmoz-
dulasat, pl.: hatalmasok hangzasa = hatalma sok = hat alma sok. Hasonlo-
képpen ismert az a jelenség, amikor két azonos alaku sz6 mas-mas gram-
matikai helyzete okozza az eltolodast: pl. homokbol var + at as (targyrag);
var + at + as (miveltetd igeképzd + fonévképzd: /meg/varatas). Szintén
téves a népetimologia, a belemagyarazas folyomanyaként eldallt hatarel-
tolodas: pl. az eredetileg cigdny hohano (’csald, hazug’) > ho + héanyo.
Mas esetekben a szohatar eltoldsa szandékos nyelvi bravir sziileménye, s
egyben a nyelvi humor forrasa is: ,,nem kevésbé borzalom, mint egy bii-
z0s borz alom.” Ma mar talan ezek szama a legnagyobb.

o . csoport:

— Ot lyukas mondatot olvashattok. A hidnyzé részek szohatar-eltolodas
eredményei. Olyan nyelvi produktumok ezek, amelyek azonosan hang-
zanak, de mondatba illesztve a helyesiras szabalyait kell alkalmazni, te-
hat masként kell tagolni dket.

— Olvassatok el a lyukas mondatokat, majd valasszatok ki a nyelvi raktar-
készletbdl a kiegészitésre alkalmas ,,alapanyagot™!

—,,Vagjatok a témat”, azaz tegyétek helylikre az eltolodott sz6hatarokat!

1. Olyanok .................. , mint mikor .................... !

2. Koriilottem ................... , AMONNAN MEZ ...eevveeernnnnns

3. Szél a batyam ............... , miért koszalsz .................. ?

4. Balatoni ............. avén halasz ............ ! Neje henceg: — ........... !

5. Ott szemben a .......... , megittam egy ........... De mire ............,
eltorott ............... !
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Raktarkészlet: ateakészlet; kecskerimek; teatrummal; rémescsendiil;
tedtrummal; .........cccceeeeeeeeennnnnn, tekintéllyel

o 2. csoport:

— Ot lyukas mondatot olvashattok. A hidnyzé részek szohatar-eltolodas
eredményei. Olyan nyelvi produktumok ezek, amelyek azonosan hang-
zanak, de mondatba illesztve a helyesiras szabalyait kell alkalmazni, te-
hat masként kell tagolni dket.

— Olvassatok el a lyukas mondatokat, majd valasszatok ki a nyelvi raktar-
készletbdl a kiegészitésre alkalmas ,,alapanyagot™!

—,,Vagjatok a témat”, azaz tegyétek helylikre az eltolodott sz6hatarokat!

6. Mar itt volt .............
mikor egy ...............
hogy legyek ............ ,

10115) 4 AUUUURR

7. A gyarkémény ................. ¢lt egy hétig ........oeuee.

8. Megvagy, mag! Szelid .................. ,vagy vad ................ ?

9. Nem lehet ................... , Mert .oooeviiiin,

Raktarkészlet: meggymagvagy, Oszintedszinte; tettedetettetetttettet,
reszeltorman; amartamasé, tettetetttettektettese

o 3. csoport:

— Ot lyukas mondatot olvashattok. A hidnyzé részek szohatar-eltolodas
eredményei. Olyan nyelvi produktumok ezek, amelyek azonosan hang-
zanak, de mondatba illesztve a helyesiras szabalyait kell alkalmazni, te-
hat masként kell tagolni dket.

— Olvassatok el a lyukas mondatokat, majd valasszatok ki a nyelvi raktar-
készletbdl a kiegészitésre alkalmas ,,alapanyagot™!

—,,Vagjatok a témat”, azaz tegyétek helylikre az eltolodott sz6hatarokat!

11. Adjegy .ccvvvveeennnn. , mondta a falat ..................
12. A vonaton ................. ,mellette ......coooooeiiiiil
13. AKKOr .....vvvveeennnn. yha hajovitorlaja.
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LA e

Raktarkészlet: joajohajo, falatfalat; egydriilt; satoraljaujhely falofalo,
egykispestivendéglobe

m Megoldas:

1. Olyanok a kecskerimek, mint mikor a kecske ri: mek!

2. Koriilottem rémes csend iil, amonnan meg rém s csendiil.

3. Sz6l a batyam tekintéllyel, miért koszalsz te kint éjjel?

4. Balatoni fogasokat a vén halasz foga sokat! Neje henceg: — Fog a(z)
sokat!

5. Ott szemben a teatrummal, megittam egy teat rummal. De mire a tea
keész lett, eltorott a teakészlet!

6. Mar itt volt 0 szinte,
mikor egy Oszinte 0sz inte,
hogy legyek Oszinte,
mert 0 szinte dszinte.

7. A gyarkémény reszelt ormdn élt egy hétig reszelt torman.

8. Megvagy, mag! Szelid meggymag vagy, vagy vad meggymag vagy?

9.

Nem lehet a Marta mdsé, Mert a Marta mar Tamasé.

10. Te tetted e tettetett tettet! Tettetett tettek tettese, te!

11. Adj egy falat falat, mondta a falat falo falo.

12. A vonaton egy oriilt, mellette egy or iilt.

13. Akkor jo a jo hajo, ha jo a jo hajo hajovitorlaja (24), (25).
14. Egy kispesti vendeéglobe egy kis pesti vendég 16 be.

15. Annak, aki a sator tetején lakik, a sator alja uj hely, nem pe-

dig Satoraljaujhely.
(Balazs 2008).
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3. A szovegértelem tagolodasa

m A szovegértelem kibontdsa, a szovegben 1évé Osszefliggések bemu-
tatasa €s elemzése, valamint a szoveg magyarazata a szakirodalom donté
tobbségeben, koztik a kozépiskolai tankdnyvekben is ugynevezett szo-
vegszintek szerinti szempontrendszerben valosulnak meg. Ezek a szoveg-
szintek a kovetkezok: a grammatikai szint, a szemantikai szint €s a prag-
matikai szint. Besoroldsukra az ala-folérendeltségi relacio jellemzd, azaz
a megalkotott strukturdlis modellben egymas fol¢ helyezve szerepelnek.
Mindennek kutatastorténeti okai vannak, ugyanis kezdetben a szdveg
vizsgalata csupadn a mondatgrammatika kiszélesitésén alapult, és ez ma-
gaval vonta a szintaktikai szovegOsszetartd elemek konnexitasanak fo-
galmat. Majd a szemantikai 0sszetartd elemek szamara megteremtodott a
kohézi6 kategoriaja, végil a pragmatikai szovegosszetartod elemek a kohe-
rencia miiszo létrejottét vontdk maguk utan. Ezzel szemben, a kommuni-
kaciés modellre épiild szOvegmagyardzat a szerint vizsgalja a szoveget,
hogy egy-egy szOvegtani jelenség milyen terjedelmii szoveget fog at. Az
eltérdé hatokor és kiterjedtség alapjan mikro-, mezo- és makroszint kiilo-
nithetd el.

1. A legkisebb a szovegelem hatokore, néhany sz6- vagy néhany mondat-
hosszusagl szovegrészre terjed ki, tehat elemi jellegli, azaz nem érinti
a szoveg mas elemeit. Ezt tekintjiik mikroszintmek. 1de tartoznak azok
a szovegtani muveletek, amelyek a tankonyvekben grammatikai kap-
csoloelemek néven szerepelnek. Ezek egyike a szoveg egy részegysé-
gének kijelolése valamilyen ramutatd eszkoézzel, azaz ramutatds
(deixis), a masik az egyiittutalds muvelete, amikor a szovegben két
nyelvi egység (morféma, szd vagy kifejezeés) ugyanarra a szovegvilag-
beli dologra utal, a koreferencia (Tolcsvai 2001: 163, 180183, 197).

2. A mezoszinten 1év6 szovegelem hatokore kozepes méretii. frott szo-
vegben ez altaldban egy bekezdésnyi értelmi és funkcionalis szoveg-
résznek felel meg. Itt mar az egyszerli predikativ szerkezetek Ossze-
kapcsolodasanak vizsgalatara nyilik lehetdség. Ennek jelenségei a szo-
vegrészlet legkiemelkedébb, korabban nem emlitett informaciot tartal-
mazé Osszetevlje, a szovegfokusz, illetve a vele dinamikusan valtozo
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kapcsolatban 1évé mar emlitett, ismert informaciot tartalmazo Gsszete-
v0, a szovegtopik. Viszonyuk hasonld a réma-téma relacidhoz, csak itt
mindez mezoszinten értelmezendd. Itt mar érvényesiil az ugynevezett
fogalmi séma szerepe is. Ez tulajdonképpen olyan rendezett tudas az
illetd szovegrészben, amely a mondaton tal, illetve attol fiiggetleniil ér-
vényesiild értelemrészekbdl all 6ssze. Ezt a tudast egyetlen sz6 emlité-
se 1s aktivizalhatja, de egyes részelemekbdl akar megnevezés nélkiil is
kifejlédhet, illetve a megnevezéssel egyiitt is megjelenhetnek a fogalmi
séma részelemeli.

A mezoszintli koherenciatényezok kozott fontos szerepet kap a monda-

tok kozotti tartalmi-logikai kapcsolatok, azaz a mellérendelési viszonyok
rendszere, amely egyiittallasi relacidban lehet mas, emlitett mezoszintii
szovegtani jelenségekkel.

el.

A parbeszéd mezoszintli szerkezete tobbnyire téma szerint hatarolhato
A parbeszédes szovegek vagy szovegrészek elemi egysége a fordulo,

amelyet a parbeszédben egy besz¢éld elmond. A kérdés-felelet parok a tob-

bi

mezoszintli tényezdvel egyiittesen vesznek részt a mezoszintii koheren-

cia létrehozasaban (Tolcsvai 2001: 243-249).

3.
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A makroszinten a szovegelem hatokore kiterjed a szdveg egészére
vagy annak igen nagy részére. A szoveg €rtelemhalozata, a szoveg al-
talanos szerkezete alkotja ezt a szintet. Ezen a szinten a szOvegértelem
részének tekintendd a szoveg stilusa és a cim kettds, az egyedité (meta-
textualis) €és az értelmi egységre utald tartalmi funkcidja egyarant. Az
egyedito cim a szovegre mint egészre utal, a szoveget mint kommuni-
katumot (a kommunikacidé eszkdzét) nevezi meg, ezaltal targyiasitja,
egyediti a szoveget; egyuttal elkiiloniti a tobbi szovegtdl, valamint a
tobbi cselekvéstdl. Ezen az alapon mondhaté a cimrdl, hogy ramutat a
szovegre (deiktikusan jeloli), és metonimikusan képviseli a szoveget.
Ez utobbi esetiinkben azt jelenti, hogy a cim mint egyedi jellegzetesség
egy komplexebb Iétezdt, magat a szoveget helyettesiti, képviseli. E
funkciot formailag szupraszegmentalis vagy nyomdatechnikai eszko-
zoOk jelenitik meg. A tartalmi funkcio: a szGvegre mint tartalmas értel-
mi egyseégre utal, amely alapjan a szoveg befogadojanak elvaréasai ta-
madnak a szoveg témajaval, tartalmdval szemben. Ennek a funkcionak
a jellegét alapvetden a cim nyelvtani formaja hatarozza meg.
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A vazolt szintek nem egyszeriien egymasra, hanem egymasba épiilnek,
megjelenésiik, kifejtettségiik szoros Gsszefliggésben van az adott szoveg
terjedelmével és jellegével (Tolcsvai 2001: 115—120).

3.1. A mikroszint jellemzoi

3.1.1. A deixis

m A deixis fogalma, a gordg deiktikosz *mutatd’ értelemben mar az
0gordg grammatikdkban is rdmutatédst fejezett ki. Esetiinkben a deixis
olyan mikrokapcsolat, amely a kiilsé (fizikai) vilag, a szovegvilag ¢€s a
szoveg kozotti kozvetlen, érzékelésen alapuld kapcsolatot jeleniti meg. A
deixis nyelvi, elsdsorban névmasi elemekkel végzett ramutatas egy adott,
a kommunikaci6 résztvevoi altal észlelt €s koriilhatarolt térben és iddben.
Nyelviinkben a névmasok rendszere igen gazdag, igy a deixisek haszna-
lata nagyon gyakori. Személyre, targyra, térviszonyra, modra, mindségre
egyarant ramutathatunk névmasok segitségével. Tobbnyire rovid, kétfor-
dulos parbeszédekben alkalmazzuk Oket a leggyakrabban. A dialdégus
szerepldi folyamatosan észlelik és feldolgozzak kozvetlen tér-idé kornye-
zetiiket, ennek valamennyi Osszetevdjét, amelyek beépiilnek a szovegvi-
lagba. A ramutatas torténhet a beszédhelyzet tényleges terében, és tortén-
het a parbeszédben részt vevok altal csupan elképzelt, mondott, meghata-
rozott térben is. A nézépont azonban mindig a beszélohoz, az itt, most én
kiindulépontjdhoz viszonyitandd. Fontos tovabba megjegyezni, hogy egy-
részt nem minden névmas vesz részt a deixisben, masrészt leginkabb csak
akkor tekinthetd a ramutatas a deixis eszkdzének, ha az vagy elkiiloniilt
szovegmondatokban jelenik meg, vagy dialogus részeként hasznélatos. Ez
utobbi esetben a beszédpartner is tudja, kire vonatkozik a ramutatés, kii-
16nosen akkor, ha a deixis gesztussal is parosul, pl.: — Ez a lany szépen
énekel. Ha a térbeli t4jékozasban bizonytalan a masik fél, akkor vissza is
kérdez: — Melyik lany? — A kékruhas melletti. Deixissé valik akkor is,
amikor egy masik szovegmondatban megjelenve valositja meg a ramuta-
tas miiveletét, eloszlatva a tajékozodas bizonytalansagat. Pl.: — Szépen
énekel a lany. Ott, kozépen, a kék ruhas mellett. A deixisnek szdmos kii-
I6nleges fajtaja van még, amelyeknek az itteni targyaldsa tulmutatna az
iras kitlizott és megvaldsithato céljain.
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o Keressétek meg ¢és értelmezzétek a kovetkezd dialogusokban a deixist
kifejezd nyelvi elemeket!

1. parbeszéd:
— Hol laksz hat?
— Ott, a domb tetején. Abban a palatetosben.
— Hogy kapaszkodunk fel oda?
— Itt lesz mindjart a gyalogdsvény. Ez itt, balra!

2. parbeszéd:
...”—Jaj nekem — sz6l — siralom!
Elveszett a kalapom.
igy a fejem alaktalan,
nem ¢lhetek kalaptalan.
Sz61 Jeromos: Gyere most,
ismerd meg hat Jeromost™...
(Nemes Nagy Agnes: Jeromos, a remeterak — részlet))

3. parbeszéd:
— Melyik a legfrissebb hirdetéjsag?
—Ez.
— Ilyen draga?
— Ekkora terjedelmiiért egyaltalan nem draga.
— Igaza van. Most latom, ide is van irva, hogy ez 6sszevont, kétheti ki-
adas. Ilyennel még nem is talalkoztam. Kérem szépen!

m Megoldas:

1. parbeszéd: oft = tavolra mutatd hatarozdszoi mutatdé névmads; a be-
sz¢16t6l mint origdtdl tavolabb, magaslaton levd helyre mutat. — abban =
tavolra mutatd fonévi névmas; tavolabb alld épiiletre mutat. — itt = kozel-
re mutatd hatarozoszoi névmas; a beszéld kozvetlen kozelében levo, em-
I€kezetében felidéz0do helyre mutat. ez = kdzelre mutatd fonévi névmas-
sal mutat a besz¢éld a gyalogdsvényre. — itt = kdzelre mutatd hatarozoszoi
névmas, ezzel mutat ra a mar lathato 6svényre.

2. parbeszéd: igy = kozelre mutatd hatdroz6sz6i mutatd névmas; alla-
potra utal vele a besz¢ld, ti. kalaptalan(ul). — most = id6koriilményt kife-

jez0 hatarozdszo; a beszédbeli jelen 1d6 ezaltal valik értelmezhetdveé (nem
névmas!).
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3. parbeszéd: ez = kozelre mutatd fonévi névmassal mutat az eladd a
standon 1év6 Ujsagra. — ilyen = a kozelre mutatd melléknévi mutatd név-
mas szerepe az ujsag mindségére (az ar mértékére) utal, ti. draga. — ekko-
ra = kozelre mutatdo melléknévi mutatdé névmads; az Gjsag mindségére (me-
retére) mutat vele a vasarld. — most = idokorilményt kifejez6 hatdrozdszo;
a beszédbeli jelen 1d6 ezaltal valik értelmezhetové a vasarlo altal (nem
névmas!). — ide = kozelre mutatd hatdrozdszoi névmas, amellyel az 0jsa-
gon 1évd irdsra mutat a vasarld. — ez = kozelre mutatd fnévi névmassal
mutat az Ujsagra a vasarlo. — ilyennel = kozelre mutatdé melléknévi mutato
névmas; az ujsag mindségére (kétheti, terjedelmesebb a megszokottnal)
mutat a vasarlo.

4. parbeszéd:

»— Mi kell? — kérdezte az 6rmény.
— Semmi.

— Honnan jottél?
— Onnat.

— S hova mégy?
— Sehova.

— Sehova?

— Han!

— Itt maradsz?

— Itt.

— Hol?

— Font.”

(Wass 2001)

m Megoldas:

A semmi, sehova névmasok ugyan, de nincs semmilyen referensiik (ti.
olyan szoveg0Osszetevd, fogalmi jelentésti dolog, amire vonatkozhatnanak)
mondategységen beliil sem. Az onnat tajnyelvi formaj, tavolra mutato
hataroz6szo1 névmassal az origotol tavolabbi magaslatra, tulajdonképpen
a hegyekre mutat az idegen (ti. 6 hegyekben €16 ember). Az itt kozelre
mutatd hatdrozdsz6i névmas a szovegkornyezetben azt a falut, illetve
kornyekét jeloli meg ramutatéssal, ahol a beszédpartner, az 6rmény ke-
reskedd boltja van az éppen besz€lok nézdpontjabdl. A font onalldan is

helykoriilményt jelent mint hatarozdszo, ezért nem tekinthetd deixisnek.
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A szdvegkornyezetbdl ramutatas nélkiil is kifejezi a falu folotti helyet (Itt
tisztast, ahol majd kunyhot is épit a regény szerepldje, a roman Toderik).

3.1.2. Az egyiittvonatkozas, egyiitt utalas (koreferencia)

m A koreferencia szakszé jelentése "azonos vonatkozas’. Azt a szoveg-
vilagbeli jelenséget jeloljiik vele, amikor két nyelvi egység ugyanarra a
dologra (referensre) vonatkozik. Az egyik nyelvi egység egy korabban
megnevezett dologra (antecedens = latin eldl, eldtt 1évd) vonatkozik. En-
nek anafora a neve, jelentése = visszautalas. A szoveg folyamaban késébb
kifejtendd dologra (posztcedens = mogott, utan 1€vd) vonatkozik a kata-
fora, jelentése = eldreutalds. A nyelvi egységek kifejtettségének mindsé-
ge, fokozata alapjan a koreferencia kiilonbozé forméakban jelenik
meg. Egyik fajtajanak OsszetevOi: névmas + fogalmi jelentésti sz6. Ezt a
tipust a konnyebb kezelhetdség kedvéért a szakirodalomban PRO révidi-
téssel jelolik. Ez a latin pronomen (= névmas) sz6 roviditése. A masik faj-
tajanak az 0sszetevoi: két fogalmi jelentésti sz6 (rendszerint fonév), ame-
lyek ugyanazt a szovegdarabot nevezik meg, illetve egyiittesen utalnak ra.
Ez utobbit értheté modon a FOG rovidités jeloli. Mindezek mellett lehet-
séges még a szovegben az egyeztetésen alapuld koreferencia. Ezt a
KONGR rovidités jeloli a latin kongruencia (= alaktani egyeztetés, meg-
egyeze€s) szo roviditéseként. Itt a mikroszintli szovegegységben a mon-
datokon ativeld szdmbeli és személybeli egyeztetésrdl van sz6. Végiil ide
tartozik a hatarozottsagon alapul6 koreferencia is. Roviditése: DET, ami a
latin determinativ (= meghatarozott) sz6bol valo.

3.1.2.1. A névmasi koreferencia (PRO)

m Ez az egyiittutalas egy fogalmi jelentésti sz6 és egy névmas szeman-
tikai kapcsolatat jelenti. Fogalmi jelentési dolog (referens) antece-
densként kifejezhetd fonévvel, melléknévvel, hatarozdszoval és igével.
Anaforaként ilyenkor névmast hasznalunk a szovegben. Ezt a magyar
nyelvben kifejezhetjiik E/1., E/2. vagy © névmassal. A parbeszédben
konnyen kivehetd a szam ¢€s a személy: E/1. = aki beszél; E/2. = akihez
beszélnek. Ezért az elsd emlités utdn mar nincs sziikség ujra kitenni 6ket:
ilyenkor Iép életbe a @ + INFL. A @ a névmas hidnyat, az INFL a szora-
gozast (inflexio = igei személyrag; birtokos személyjel) jelenti. Ez utobbi
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a hatarozottsagra ¢és az egyeztetésre is vonatkozik. A névmasokat csak
akkor tessziik ki a szovegben, ha azok deixis-jellegliek, hangstlyosak,
példaul: — Ki hagyta a cip8jét a 1épcsén? — En! (Nem mas!) Ennek hia-
nyaban a névmas: @, példaul: ,,Csak a késObbi vonattal érkeztem (0O =
én). A tizennyolc 6ra hlisz percest ugyanis lekéstem (@ = én).”

Természetesen a kifejezOeszk6zok forditott irdnyban is kovethetik
egymast: ilyenkor katafora lesz a névmasi, illetve posztcedens lesz a fo-
galmi Gsszetevdje a koreferencianak. A fenti példdk alapjan azonban en-
nek csak erds hangsulyozas esetén van jelentdsége. Pl.: ,,Harman indul-
tunk, de én kisértem haza a lanyt. Bucsupuszit is kaptam. ” En — kaptam.
Mas esetben a névmas itt is ugyanugy: O.

Az E/3. személyli névmasi egyiittutalast @ névmadssal, illetve szérago-
zassal (igei személyrag; birtokos személyjel); valamint J, az névmasokkal
fejezhetjiik ki. Hogy mikor mivel, ezt a jelentésbeli szerep, a szereplok
nézdpontja, valamint a szovegfokusz/szovegtopik viszonya szabalyozza.

1. ,,David a vegytant tanulja. Eppen most ostromolja a szerves kémiat.”

A mondatokban az alany folytonos, ezért: a 3. sz. = ; az anafora pe-
dig igei személyragos. A masodik mondatb6l hianyzik az alanyt kife-
jezd névmas (6), a hatarozott (targyas) ragozasu E/3. igealak utal ra,
amely egyezik az els6 mondat egyes szamu fonévvel (David) kifejezett
alanyaval. Mivel a két mondatnak kozos alanya van (topik helyzet),
torlodik a személyes névmads. (Szakmaiabban szdlva: alany- és topik-
folytonossag esetén = @ + INFL).

2., David mér nagyon vagja a szerves kémiat. En még el se kezdtem.”
Ebben a példaban a hatarozott 3. személyli targyra utalo névmas (azt)
torlodik a masodik mondatb6l. A névmas a hatdrozott (targyas) rago-
zas miatt lehet zér6 foku.

A bemutatott szovegrészletek azt példazzak, hogy a magyar nyelvben
az igei személyragok is betolthetnek visszautald (anaforikus) szerepet.
Megjegyzendd azonban, hogy ez a fajta koreferens viszony csak koz-
vetleniil egymast kovetd mondatokban allja meg a helyét. Ha a nyel-
vileg megnevezett dolgok (referensek) kozotti tavolsag tilmutat a kdz-
vetlen mondatszomszédsagon, azaz a referencidlis tdvolsag ennél na-
gyobb, akkor a visszautal6d elem (anafora) nem lehet pusztan igei sze-
mélyrag, mert kozben mas tipusii alanyok jelenhetnek meg, ezaltal
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megszinik a topikfolytonossag. Itt a fogalmi szdjelentésen alapuld
koreferencia lehet csak a megoldas.

3. ,,David felszallt a vonatra. Este 9-kor mar otthon akart vacsorazni. Az
viszont csak 20 perc késéssel indult.”
A mikroszintli részletben az els6 ¢s a masodik mondat kozotti
koreferencia megvalosulasa O foku (E/3.) személyes névmas, valamint
az altalanos (alanyi) ragozasu igei személyrag (anafora) utal. A harma-
dik mondat névméasanak (az) antecedense az els6 mondatban talalhato
(vonat). fgy az anafora és az antecedense kozott egy masik referensre
vonatkoz6 mondat all, rdadasul — nem kellene feltétleniil igy lennie —
ennek is altalanos (alanyi) ragozasu igei személyragos igéje van. Emi-
att (mar az els6 ok is elég lett volna hozza) itt a névmas visszautald
szerepe nem egyértelmii. Ilyenkor kotelezd a fogalmi jelentésti szo al-
kalmazasa: pl.: ,,A vonat viszont...”; ~ , A szerelvény viszont...” stb.

Az alany folytonossaganak hianydban el6fordulhat, s6t nagyon is gya-
kori, hogy a masodik mondat alanya az els6 mondatnak nem alanyi 0sz-
szetevlje: ,, Ddvid a vonaton meglatta a bardtjat. Az odament hozza. A
masodik mondat alanya az els6 mondatnak nem alanyi Gsszetevdje (itt
éppenseéggel targy), ezért sziikséges a nyelvileg kifejtett jelolés. Ezt a sze-
repet az az tavolra mutatd névmas tolti be.

Az az névmas koreferalis szerepének megértéséhez gyakran a kontex-
tus szerepére is figyelniink kell: ,,David szobaja faldn a rézkarc mellett
poszter 10g. Az a tesom kabaldja.” A mikroszerkezet mondataiban tobb
eloszor emlitett nyelvi fogalom (antecedens) mutatkozik: rézkarc és
poszter. A névmasi anafora (az) vonatkozasi irdnyat ezért csak a beszéd-
helyzet pontosithatja.

Az ¢ névmas koreferdlis szerepeltetése akkor kotelezd, ha az egyéb-
ként az alany folytonossaganak meglétekor aktualis tagolassal hangsulyos
szerepbe (fokuszhelyzetbe) keriil: A vonaton Ddvid is szorakoztatta utas-
tarsait. Szellemes torténeteket mesélt. O lett a vicemesélés , kupébajnoka.”

(Tovabbi példak olvashatdk Tolesvai Nagy Gabor emlitett monografi-
ajaban 206-217. o.)
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o . csoport:

— Allapitsatok és nevezzétek meg az egyiittutalas (koreferencia) eszko-
zeit Petdfi Sandor kovetkezd verses szovegrészleteiben!

— A Honderli egy magyar szépirodalmi, miivészeti és divatlap volt Pet6fi
koraban. A kolté Zold Marci cimli munkajat a lap igazgatd-tulajdo-
nosa Petrichevich-Horvath Lazar csunyan megtdmadta. Pet6fi sem
maradt ados a valasszal. Ebbdl a versbdl valo a részlet.

A Honderiihoz (részlet)

,;Oh Honderti, te Lazarok Lazara,

Te csak nevednek két batiije vagy,
Nevednek vagy csak két végso botlje ...
Huzd meg magad, nehogy tovabb ragad;.
E két both elol, hatul olvasva
Egyforman mondja meg mi-létedet.

De ¢én becsiillek! mert hisz aranyaval
Fizetted egykor kolteményimet.”

(Pest, 1845. augusztus elején)

m Megoldas:

A vers nagy kezddébetiis cime (tulajdonnév) a részlet elsd soranak meg-
szolitasaként is szerepel, megtoldva egy ugyancsak tulajdonnévi szojaté-
kos megszolitdssal. Az E/2. személyli névmasi anafora (fe) egyszerre utal
mindkét antecedensre: Honderii, Lazarok lazara. A referens itt (a lap,
illetve az azt megtestesitd személy). A személyes névmas kétszeri meg-
nevezeése a fokuszszerepet hangstlyozza. Az azonositds pontositasa utan
mar topikhelyzet 4ll eld, ezért a tovabbiakban elegendd a @ névmas, illet-
ve a szoragozassal valo koreferencia (@ + INFL): nevednek, vagy, hiizd,
magad, ragadj@; mi-létedet, becsiillek, fizetted.

A -d (neved) = E/2. személyli birtokos személyjel; a vagyd igealak O
morfémaval jeloli az E/2. személyt; a -d (htizd) = E/2. személyti hataro-
zott ragozasu igei személyrag. A -d, a magad visszahatd6 névmas E/2.
személyl birtokos személyjele valojaban nem anafora, mert csak mondat-
egységen beliili jeloltre utal az igével valod egyeztetés soran. A -d (mi-
1éted) E/2. személyl birtokos személyjel (~ neved) azonban ismét anafori-
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kusan vesz részt a koreferenciaban. A -lek (becsiillek) = E/2. személyti al-
talanos (alanyi) ragozasu igei személyrag. Alakjat tekintve (ragozasi rend-
szerét illetéen) tartozik az altalanos ragozasi sorba, annak ellenére, hogy
jelentése hatarozott targy megjelenitésére szolgdl. A -d (fizetted) = E/2.
személyl hatarozott (targyas) ragozasu igei személyrag.

Az egyébként mezoszintli szovegrész két részét alanyvaltdas szakitja
ketté¢ mikroegységekre, amelyek jol lathatoan magasabb szinten is egy-
masba szervesiilnek. ,,E két both eldl, hatul olvasva / Egyforman mondja
meg mi-létedet.” — ,,botlh mondja” = E/3. személyli egyeztetés — nem
névmasi koreferencia.

a 2. csoport:

— Allapitsatok és nevezzétek meg az egyiittutalas (koreferencia) eszko-
zeit a Pet6fi Sdndor kdvetkezd verses szovegrészleteiben!

Paripamnak az 6 szine fako...(részlet)

Paripdmnak az ¢ szine fako,
SzOre, mint a vert arany, ragyogo;
Paripdmnak az 6 neve Csillag,
Gyors a laba, mint a hullocsillag.

Hej szép lovam, hej j6 lovam, fako!
Hol az egyik labadrol a patk6?
Hadd vigyelek, lovam, a kovacshoz,
Azutdn majd vigy el a rézsamhoz.
(Iglo, 1845. majus)

m Megoldas:

A vers négy versszaka négy kiilonb6z0 mezoszintli szovegegységként
jelenitédik meg. Ezekben tovabbi mikroegységek mutatkoznak. Az els6
két sor fokuszhelyzetét nem csupdn a birtokviszony egyeztetése alapozza
meg. A birtokos jelzd és a birtokszd kozeé behatold E/3. személyli szemé-
lyes névmassal (6) kettds (redundéns) nyomaték esik az antecedensre (pa-
ripamnak). Ez a szerkezet mar az 6magyar korban kialakult. Ma ezért is
érezziik régiesnek. Vélhetden a népkoltészetben 6rokitddott at Petdfi ko-
raig. Az egység masodik szovegmondatdban ezért mar elegendd a g név-

82



A SZOVEGERTELEM TAGOLODASA

mas ¢és a birtokviszonyt jelold E/3. személyii birtokos személyjel (O +
INFL). Az ujabb mikroegység felépitése hasonld koreferencian alapul:
nyomatékos fokuszhelyzet (-nak az 6 neve) — O + INFL, azaz @ névmas
egylttutaldsa az -e E/3. személyl birtokos személyjel.

A kovetkezd versszak egy latszolagos parbeszédet jelenit meg. Valoja-
ban azonban a kolté kérdez, kér és felszolit. Mindezeket ugyanaz a refe-
rens koti 0ssze (a 10). A labadrol, vigyelek, vigy szavakban mutatkozd
eszk6zon kiillonbozd formaban vesznek részt a @ + INFL koreferencia-
ban. A -d (labadrol) = E/2. személyli birtokos személyjel. A vigyelek ige-
alak -lek személyragja alakilag ugyan E/1. személyli, de jelentésében E/2.
személyl targyat (ti. téged) jelenit meg.

o 3. csoport:

— Keressétek €és nevezzétek meg az egyiittutalas (koreferencia) eszkozeit
Pet6fi Sandor kdvetkezd verses szovegrészleteiben!

Hires szépség (részletek)

Rola és csak rola szol
Az 10j vilag kronikdja;
Totagast 4ll az esze,
Ki csak egyszer néz is réja.
[...]
fgy irjék le 6t nekem,
fgy beszéle réla minden.
[...]
Sz6 sincs, sz6 sincs rola, hogy
Sz¢ép e lyany. Uram kegyelmezz,
Hogy lehetne sz&p? hiszen
Nem hasonlit kedvesemhez.
(Pest, 1847. janius 14-30.)

m Megoldas:

A versrészletek szerint (a vers egészében is) a kolteményen névmasi
kataforasor (PRO) vonul végig antecedensként, és csak az utolso vers-
szakban jelenik meg a fogalmi alapti posztcedens (FOG/N/): e lydany. A
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PRO kataforak: E/3. személyli személyes névmasok ragos alakjai: rola,
rola, rdja, ot, rola.

o 4. csoport:

— Allapitsatok és nevezzétek meg az egyiittutalas (koreferencia) eszkozeit
a Pet6fi Sandor kovetkezd verses szovegrészleteiben!

A XIX. szazad koltoi (részlet)

Elore hat mind, aki kolto,

A néppel tlizon-vizen at!

Atok re4, ki elhajitja

Kezébdl a nép zaszlajat.

Atok red, ki gyavasagbol

Vagy lomhasagbol elmarad,

Hogy, mig a nép kiizd, farad, izzad,
Pihenjen 6 arnyék alatt!

m Megoldas:

Pet6fi a koltd feleldsségérdl, feladatarol, kiildetésérdl szolo versének e
részletében fogalmi alapu antecedenssel és névmasi anaforakkal teremti
meg a koreferenciat. Az antecedens = N (FOG) = koltd; anafora = PRO
E/3. személyli személyes névmas = red, red; tovabba anafora = @ + INF =
elhajitja: E/3. személyli hatdrozott (targyas) ragozasu igei személyrag;
elmarad: @ morfémaji E/3. személyll altalanos (alanyi) ragozasu igei
személyrag; pihenjen: E/3. személyli, altalanos (alanyi) ragozéasu igei
személyrag. Az E/3. személyli személyes névmas, az o (PRO) hasznilata
kotelezd, mert a nép alanyvaltasa miatt fokuszhelyzetbe keriilt.

m A névmasi koreferenciara irdnyuld feladatok megoldatasa soran tu-
datositani kell a tanuléban, hogy ebben nem vesz részt automatikusan
minden névmas, mert bar a névmasok altalaban is helyettesitd jellegiiknél
fogva utalnak mindig arra, ami helyett allnak, de ez a szerep nem feltétle-
niil a szoveg szintjén valosul meg. A vonatkozd névmas példaul a nevét is
a mondatban betoltott szerepérdl kapta, miszerint a mellékmondatban
lévén visszautal a fomondat utald szavéara. Lattuk, hogy a névmasi
koreferencia megvaldsulasa dontden harom jelenségre korlatozodik: @ +
INFL, az 6 személyes névmas, valamint az az személyes névmas.
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3.1.2.2. Az egyeztetésen (KONGR) és a hatarozottsagon (DET)
alapulé koreferencia

m Az egyeztetés, KONGR olyan nyelvtani jelenség, amely elsddlege-
sen a szovegmondatokon beliili kifejezéseknek, szavak egylittesének 0sz-
szehangoltsagat, megszerkesztettségét, az értelmes egységek Osszetarto-
zast jeloli. Mindazonaltal jelentOs szerepet tolt be a mikroszintli szoveg-
egységek egymasra vonatkoztatasa tekintetében is. Az egyeztetés tipusai a
magyar nyelvben a kovetkezdk: személybeli egyeztetés, szdmbeli egyez-
tetés, esetbeli egyeztetés ¢és hatarozottsagbeli egyeztetés. Személyi €s
szambeli egyeztetés valosul meg az alany ¢és az allitmany kozotti vi-
szonyban, valamint a birtokviszonyban is.

Az alany egyeztetése az allitmannyal minden egyszer(i és Osszetett
mondatban létrejon.

Egyszer(i mondat:
A tanulok déleldtt az iskolaban tanulnak.
T/3. személyli fonévi alany — T/3. személyl allitmany.

Osszetett mondat:

A tanulok délelott tanulnak, délutanonként kiilonbdzd szakkorokre,
edzésekre és egyeb kulturdlis rendezvényekre jarnak (ti. a tanulok).

A tagmondatok T/3. személyli fonévi alanya k6zos — T/3. személyt al-
litmanyok a tagmondatokban.

Mikroszerkezet:

A tanulok délelott tanulnak, délutanonként kiilonbdzd szakkorokre,
edzésekre €s egyéb kulturalis rendezvényekre jarnak. A koraesti 6rakban
azonban a konnyedebb szérakozasi formdkat keresik (ti. a tanulok).

A tagmondatok és az 6nallé 1) mondat alanya T/3. személyl alany — az
1) mondat alanya is T/3. személyli. Ez utobbit is az igei allitmany T/3.
személyll igei személyragja jeloli. Mivel az egyeztetés itt mar ativel az
onalldé mondatok keretein, mikroszintii, szovegtani egyeztetés példajaval
szembesiilhetiink.

A birtokviszony szambeli és személybeli egyeztetésének fOszerepldje a
birtokos személyjel. Ez a f0névi szerepii birtokszohoz tapadva a birtokos
szamat ¢€s személyét jeloli meg, utalvan arra, hogy a birtokossal szoros
viszonyban van.
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Egyszer(i mondat:

A tanulo flizete a padon van.

E/3. sz. f0névi birtokos (tanuld) — E/3. sz. birtokos személyjeles bir-
tokszo (flizete).

Tekintettel arra, hogy a birtokviszonyt jel616 tagok (birtokos és birtok-
sz0) Osszetartozasdnak jelolése félreérthetetlentil felismerhetd, akar oly
mértékben is eltdvolodhatnak egymastél, hogy a két Osszetevd kiilon
mondatban kap helyet, utalvdn a mondatokat egyeztetett viszonyukra.
Ezaltal egyszersmind az 6ndll6 mondatok dsszetartozasat is megteremtik.
Pé¢ldaul: ,,A tanulo fiizete a padon fekszik.

A tanulo folallt, és kiment a tablahoz felelni. Fiizete természetesen a
padjan maradt.”

Az igy kialakult mikroszintli szovegrészben az -e E/3. személyii birto-
kos személyjel a mondatok kozotti utald szerepet tolti be. A példaban a
birtokos személyjeles fonévi birtokszo teljesen megismétlodott, ezzel
teljes fogalmi koreferencia (FOG) is létrejott a mondatok kozott. Az
egyeztetésen alapuld koreferencia azonban akkor is 1étrehozhat6 — és ez a
gyakoribb —, ha a birtokszo ismétlése elmarad: ,,A tanulo folallt, és ki-
ment a tabldhoz felelni. Flizete természetesen a padjan maradt.” Eztttal a
koreferencia megteremtése a kdvetkezd modon torténik: az antecedens a
tanulo (FOG), az anafora @ (tanuld = birtokos), illetve a birtokszon jelolt
birtokos személyjel (KONGR): fiizete.

Az egyiittutalas (koreferencia) eszkdzeként hasznaljuk nyelviinkben a
mar ismert, azaz hatarozott, illetve 1j, még nem ismert, tehat hatdrozatlan
dolgok nyelvi jeloldit is (DET). A kognitiv alapt szovegtanban a hatéaro-
zottsag kerete a szovegalkotok altal 1étrehozott szovegvilag, amelyben a
résztvevok kijelolnek egy egyedet, amelyet a rendelkezésre allo nyelvi
eszkozokkel a szovegben ismertként vagy emlitettként vagy létezoként
reprezentaljak. A magyar nyelvben a hatarozottsag leggyakoribb jeloloje
a hatarozott névelo. Rajta kiviil a tulajdonnév, a mutato névmas, a tar-
gvas igei személyrag, a birtokos személyjel és a személyes névmasok is
jelolik a hatarozottsagot. A hatarozottsag a szovegekben altalaban azt a
szabalyt koveti, hogy egy dolog elsé emlitését hatarozatlannak, a masodi-
kat azonban mar hatarozottnak tekintjiik, €s ennek nyelvi jelét is adjuk.

Ezért mondhat6, hogy a hatarozottsag egyiranya a szovegekben. Pél-
daul: ,,A tanu egy személygépkocsit latott kozeledni a tdvolban. Amikor az
auto a kanyarhoz ért, mar tisztdn kivehetd volt a szine, s6t a tipusa is.
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Ebben a mondatban az eldszor emlitett dolog (referens), mint a tudatunk-
ban megjelend targy az a kozlekedési eszkdz, amit néhany személy szal-
litdsara, tobbnyire maganszemélyek hasznalnak. Ez a targy a mondatban
egy koznévi funkcidju, hatdrozatlan jelentésii nyelvi alakban 6lt testet:
,»egy személygépkocsi”. Ezt a nyelvi produktumot — mivel el6szor fordul
elé — antecedensnek nevezziik. A kovetkezd mondatban teljesedik ki az
egylttutalds, a koreferencia egy masik immar hatarozott nyelvi eszkozzel:
,»az autd”. Ez anaforaként visszautal arra a dologra (referensre), amit ko-
rabban mar antecedensként nyelvileg is megneveztiink (,,egy személy-
gépkocsi”). A példamondatban a hatdarozatlan-hatdrozott koreferenciaval
egyidejlileg egy masik koreferencia is megvalosult: a fogalmi jelentésen
alapul6d koreferencia. Ez konnyen belathato, hiszen ugyanarra a dologra
(referensre) két kiilonbozd fogalmi jelentéssel rendelkezd szoval (sze-
mélygépkocsi — autd) utaltunk egyiitt.

3.1.2.3. Az egyiittvonatkoztatas egyéb nyelvi (grammatikai) eszkozei

A mikroszintli hatokdrben miikodd, eddig targyalt szovegtani miivele-
tekhez szamos nyelvi eszkoz tartozik. Ezért meg kell jegyezni egyfeldl,
hogy mindezek egy részének érvényesiilése a mezoszintli szovegegysé-
gekben is megragadhato; masfeldl a mikroszintli eszk6zok teljes tarhaza-
nak gyakorlatok soran valé maradéktalan bemutatasa terjedelmi korlatok-
ba iitkozik. Ez utoébbi fogyatékossag okan érdemesnek tiinik idekapcsolni
egy tagabb mérvli eszkdztarat, kiilonos tekintettel arra, hogy ezek nagy-
részt egybeesnek azzal a nyelvi apparatussal, amelyet a tankonyvek
grammatikai kapcsoloelemek tipusai néven targyalnak.

Szofajok: — Néveldk: az, a hatdrozott néveldk. A mar ismert, nem eld-
szor emlitett fogalom el6tt allva hatarozottd teszi azt. Az egy hatdrozatlan
néveld a még nem ismert, eldszor emlitett, fonévi funkcioji fogalom eldtt
all. Puszta 1éte eldre jelzi, hogy 10j, eddig még (meg)hatarozatlan mindsé-
gl informécios elem kovetkezik. A neve is erre utal. — Névmasok: A
személyes névmasokrol megallapithato, hogy szovegeldzmény valamely
részletére (antecedens) utalnak vissza anaforikusan. A toldaléktalan sze-
mélyes névmasaink koziil az én €s a fe jelentése pragmatikai kotottsége-
nél fogva konkrét szituaciobdl kovetkezik, attol fligg, ki beszél, és ki a
partner. Az ¢ jelentése deixis (ramutatas) révén telitddik jelentéssel konk-
rét beszédhelyzetben (O meg kicsoda?), vagy a szovegkornyezet segiti
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hozza (David bekapcsolta a gépet. O tudta, hol keresse a hirdetést) — fo-
kuszhelyzet. Az 6 szovegben vald szerepeltetése azonos mondatalanyok
esetén azonban rendre elmarad. Eppen hianya (alanyként) jeloli a szoveg
folytonossagat. Torlése ilyenkor tehat kotelez6: @ anafora. Példak: beldle,
rola, tole, nekik, koztiik, vele, értiik stb.

A mutaté névmasok koziil altalaban a kozelre mutatok (palatalisok)
valamely el6zményre (anafordk), a tavolra mutatok (velarisok) pedig
legtobbszor a szovegben ezutan kovetkezore (kataforak) utalnak. Példai:
ez, az, ezeket, azokat, ennek, annak, ebben, abban, ebbe, abba, ebbdl,
abbol stb. hatarozatlan névmas: egyéb, egyik, masik (pl.: Kérlek, fogadd
el az ajandékom! Egyebet nem adhatok). Altalanos névmas: mindegyik
(Egészséges a szilva is meg az eper €s a malna is. Mindegyik gyiimdlcs).
Melléknévi névmas: ilyen, olyan (Nagyon sokat segitett a baratjanak. Saj-
nos, nem mindenki ilyen). Hataroz6szoi névmas: igy, akkor (Kovacsék
gyonyora uj autot vettek. Olyat akarok én is).

Ragozéssal valé utalds: Amikor a magyar nyelvre nagyon is jellemzo
modon az 1. és 2. személyli személyes névmas torlddik a mondatbol, ra-
gozassal utalunk. A hatdrozott és az altalanos ragozas személyragjait
hasznaljuk fel (Ldsd KONGR koreferencia). A jelezéssel valo utalas a
fokjelekkel: -b, -bb, és az -ik kiemeldjel egyiittesével, illetdleg pusztan
fokjellel fordul eld leginkabb. Példaul: Harom lanya volt az 6regnek. A
legnagyobbikat meg a kozEépsét mar férjhez adta. A legkisebb lednya pe-
dig még a haznal volt. A fokjelek mikroszinti funkcidja az, hogy vissza-
utalnak az Osszehasonlitandd személyekre. A birtokos személyjelezés
példait jol szemléltetik a KONGR koreferencia példai.

Az egyenes 1déz¢€s, mas néven sz6 szerinti idézés is lehet a mikroszintii
utalas eszkdze:

,»Azt mondja:

— Mindenki a maga sorsanak kovacsa.”

Koénnyen belathato a példa alapjan, hogy az egyenes idézés
posztcedense meghaladhatja a mikroszintet, s6t akar a mezoszintet is. A
kettOspont utdn akdr egy Onalld szovegegész is kovetkezhet. Példéul:
Igyekszem pontosan felidézni a nagyapamtdl gyakran hallott mesét. /gy
hangzott: Mese...
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Szitkozodni veszélyes!

o . csoport:

— Sarosi Gyula (1816-1861) a szabadsagharc koranak emblematikus kol-
tdje volt. Szatirikus elbeszéld koltészetének legnagyobb hatasu verse Az
arany trombita. Ebben kemény hangon birdlja az osztrak politikat, nem
kegyelmezvén az uralkodd dinasztia tagjainak sem. Kemény, szoki-
mondo6 stilusa kozel allt az akkori folklor nyelvezetéhez (v6. Lukacsi
1981: 43).

— A részlet elolvasasa utan valaszoljatok meg az alabbi kérdéseket!

— A koreferencia mely tipusai uraljak a versszak egészét?

— Milyen tulajdonsagok sejlenek f6l a finomkodonak nem nevezhetd
koltoéi sorok célszemélyérdl?

— Milyen frazeologiai egységek (képes szdkapcsolatok) vesznek részt a
koreferenciaban? Mi a jelentésiik?

,»A mi Ferdinandunk gyarlo6 egy férfia. —
Eb hiszi, ha tudja: leany-e vagy fia?

Meég gyerek kordban gy fejére esett,
Hogy kificzamodott esze egy keveset.

S azdta be nem tud feje lagya ndni

Innen van, hogy annyi bakot szokott 16ni.
De annal eszesebb az atyafisaga...”

m Megoldas:

A koreferencia megteremtése a kdvetkezd modon torténik a versrész-
letben. Az antecedens a Ferdinand herceg (FOG), az els6 anafora szintén
FOG = leany-e vagy fiu (~férfiatlan); a tovabbiakban @ + INFL (esett =
E/3. személyt altalanos ragozasu igei személyrag); (esze = E/3. személyli
birtokos személyjel); @ + INFL (feje = E/3. személyu birtokos személy-
jel). Ezt koveti a @ + INFL (szokott = E/3. személyli altalanos ragozasu O
foku igei személyrag), illetve @ + INFL (atyafisaga = E/3. személyti bir-
tokos személyjel). A O, E/3. személyli 6 névmas torlése azért lehetséges
¢és kivanatos, sot kotelez6 is egyben, mert éppen alanyként vald hianya
jeloli a szoveg folytonossagat. — Ferdindnd tulajdonsagai a koltd szerint:
gyarlo, férfiatlan, elbutult, hibat hibara halmoz. A koltd altal beépitett
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szolasok (innen a folklorisztikus hangiités): fejére esett = buta, kdtyagos;
beno a feje lagya = kilép a gyermekkorbol, felnd; bakot 6 = hibazik, té-
ved.

o 2. csoport:

— Sarosi Gyula (1816-1861) a szabadsagharc koranak emblematikus kol-
tdje volt. Szatirikus elbeszéld koltészetének legnagyobb hatasu verse Az
arany trombita. Ebben kemény hangon birdlja az osztrak politikat, nem
kegyelmezvén az uralkod6 dinasztia tagjainak sem. Kemény, szoki-
mond¢6 stilusa kozel allt az akkori folklor nyelvezetéhez (v6. Lukacsi
1981: 43).

— A részlet elolvasasa utan valaszoljatok meg az alabbi kérdéseket!

— A koreferencia mely tipusai uraljak a versszak egészét?

— Milyen tulajdonsagok sejlenek f6l a finomkodonak nem nevezhetd
koltoéi sorok célszemélyérdl?

— Milyen frazeologiai egység (képes szdkapcsolatok) vesz részt a
koreferenciaban? Mi a jelentése?

,, Jobbra Zs6fi mellett il szajtato férje.

Ha sugnivalo lesz, hogy kozelebb érje.
Neve Ferenc Karoly, olvas6 kezében:

Le nem imadkozza btinét életében.
Ferdinand kirdlynak ez ama testvére,

Kinek a korona széllna majd fejére,

Ha Ferdinandunknak magzata nem lenne —,,

m Megoldas:

A koreferencia megteremtése a kdvetkezd modon torténik a versrész-
letben: a referens itt Ferenc Karoly mint Zso6fia hercegné hdzastarsa.
Antecedensként (FOG) férje alakban jelenik meg, amely a mondategy-
ségben birtokos személyjellel egyeztetve van a Zsofi birtokos szamaval és
személyével. Az elsé anafora @ + DET, KONGR (érje = E/3. személyl
hatarozott ragozésu igei személyrag, amely utal az E/3. személyli hataro-
zott targyra, tehat Ferenc Kérolyra, a férjre, akit Zso6fi hercegné el tud
érni. A kovetkezd anafora FOG, azaz Ferenc Karoly neve; ezt koveti a @
+ INFL (kezében = E/3. személyli birtokos személyjel), illetve @ + INFL
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(imadkozza = E/3. személyli hatarozott ragozast igei személyrag. Uj
mikroegység kezdddik el Ferdinand neve emlitésével, mert bar az alany
valtozatlanul ugyanaz a 3. személy (Ferenc Karoly), de innentdl Ferdi-
nandhoz valé viszonydban emlitddik ugyand, mégpedig deixisekkel: ez,
ama = E/3. személyli személyes névmasok. Az elsd, a kozelre mutatd a
szovegkornyezetben valik érthetdvé (ez), a masodik, a nyomatékosan ta-
volra mutatd (ama) pedig a szovegen tuli valosdgdarabra utal: a dinasztia
trondroklési torvényeire. Az ) mikroszerkezetben az antecedens a mar a
mondat egészben egyeztetett (birtokviszony) FOG (testvére), az anafora
pedig a @ + FOG (fejére = E/3. személyt birtokos személyjel. A magzata
mondatrész személyjele mar nem tartozik ide, mert az csak mondategysé-
gen beliili egyeztetést jelol. — Ferenc Karoly 6nallé cselekvésre képtelen,
biinds életli herceg, ezért vezeklésre kényszeriil a koltd szerint. Egyenes
agi leszdrmazott hianya esetén 0 lehet a tron varomanyosa. — A fejére
szall jelentése, hogy 6t korondzzak meg.

o 3. csoport:

— Sarosi Gyula (1816—1861) a szabadsagharc koranak emblematikus kol-
tdje volt. Szatirikus elbeszéld koltészetének legnagyobb hatasu verse Az
arany trombita. Ebben kemény hangon birdlja az osztrak politikat, nem
kegyelmezvén az uralkod6 dinasztia tagjainak sem. Kemény, szoki-
mondo6 stilusa kozel allt az akkori folklor nyelvezetéhez (v6. Lukacsi
1981: 43).

— A részlet elolvasasa utan valaszoljatok meg az alabbi kérdéseket!

— A koreferencia mely tipusai uraljak a versszak egészét?

— Milyen tulajdonsdgok sejlenek fol a finomkodonak nem nevezhetd
koltoéi sorok célszemélyérdl?

— Milyen frazeologiai egység (képes szokapcsolat) nyomai bukkannak {6l
a koreferencidban? Mi a jelentése?

,» Az 6todik széket ennek dcese nyomja: [ti. Lajosé]
Az emberiségnek szintén régi gyomja.

Nem takécs, de szdni jol tud, az nyilvanos;

Nem is csizmadia, neve mégis Janos.

Ezen hercegére sokat tart a német,

Elleniink karcolja most is esze rancat:

Eb fajja ndtajat, kutya jarja tdncat.”
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m Megoldas:

A mikroszerkezetben az antecedens (FOG) az 6ccse, amelyben az E/3.
személyl birtokos személyjel altal jelolve van, hogy ez a fogalmi antece-
dens egyuttal @ + INFL formaju anaforéja is az el6z6 mikroszerkezet an-
tecedensének, Lajos hercegnek. Az itteni anafora a braviros rimelésii
gyomja = E/3. személyli birtokos személyjel. Az ezt kdvetd szerkezeti
részt a tagadas tartja 0ssze, mégpedig a két FOG (takacs ¢és csizmadia) ta-
gadasa, hogy a masodik tagadast kihasznalva szellemes szembehelyezés-
sel allité FOG utalast valosithasson meg: ,,mégis Jdnos”.

Az 1) mikroszerkezet deixissel indul (ezen = E/3. személyli nyomaté-
kosan kozelre mutatd névmads). Az ezuttal FOG alapt antecedens, (a her-
cegére) egyiitt utal az esze morféma formatumu anaforaval (@ + INFL),
amelynek részletesebb kifejtése két tijabb @ + INFL szerkezetli anafora-
val valik teljessé: notajat, tancdt. — A gyom metafora alkalmazésa Janos
hercegre a kartékony tulajdonsagat hangsulyozza. Burkoltan utal a koltd
cselszovo voltara utal a magyar talalds kérdés elhallgatott valasza révén. —
A ,,Sz0, fon, nem takacs. Mi az?” talalds kérdés népi bolcsesség valasza:
a pok. Az utols6 sor az 1708-ban Bercsényi Miklostdl szarmazo, tron-
fosztassal egyenértékli — "Eb ura fako! Jozsef csaszar nem kiralyunk!" —,
ekkorra mar szalloigéveé valt sértésre vald utalasként értékelhetd: a ma-
gyarok ellen kieszelendd tervei kutyanak valok.

o 4. csoport:

— Egészitsétek ki az alabbi szoveget az oda ill6 szavakkal, kifejezésekkel!
— Allapitsatok meg, milyen szerepet toltenek be a mikroszerkezetben!
— Szerepiik alapjan azonositod szakkifejezésiikkel is nevesitsétek Oket!

Az atkozodasok, szitkozodasok nyelvi formait a kor irodalmabol is-
merjik. Nem a nagy irok és koltdk miiveibol, hanem a hitvitakbol és
ezeknek melléktermékeibdl, az iskoladramakbol, a politikai ganyversek-
bol és csufolodd énekekbdl, a pasquillus-irodalombol. [...] Nagyobb ré-
sze, elsOsorban a pasquillus és csufolodo énekek szajhagyomany utjan
terjedtek, majd kéziratos gylijteményekbe, a XVIII. szdzadban pedig va-
sarokon arusitott Un. ponyvanyomtatvanyokba keriiltek. Természetesen
[...] nemcsak a betegségnevekbdl alakult kdromkodd formakat Orizték
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meg, hanem koruk durva és tragar szavait és kifejezéseit is” (Deme—
Grétsy—Wacha 1987).

Segitség: pasquillus = konkrét eldzmény kivaltotta becsmérld, ragal-
mazo, kipellengérez6 ginyvers.

m Megoldas:

A szdvegrész 2. mondataban az alanyfolytonossag lehetévé teszi, hogy
a koreferencia @ foku legyen. Ez azonban csak 3. személyli alany esetén
kotelezé. Az 1. mondat igei allitmanya a tulajdonképpeni antecedens (is-
merjiik). Az ig€hez kapcsolodd hatdrozoi bOvitmény, a -bol tagadd €s
allito logikai mindséggel vonul végig — dsszesen hétszer — a 2. tagmondat
egészén. Ezért egyértelmii, hogy csakis ugyanannak az alaptagnak a bo-
vitményei lehetnek. Masrészt a T/1. személyli hatarozott ragozasu igealak
val6jaban altalanos jelentésti (~ barki megismerheti). Harmadrészt a 2.
mondatban nemcsak a szd szerinti, de akar a szinonimikus ismétlése is
megterhelné a mondatot. Mindezek miatt rendhagy6, aszimmetrikus (félig
@ foku) a koreferencia: az antecedens FOG (ismerjiik), az anafora = @
PRO + @ INFL. A 3. mondatba beillesztend0 szava, az ezek mar valodi
PRO anaforaként viselkedve visszautal a hat antecedensre: FOG
antecedensek (7 db). A 4. mondat hidnyz6 anaforaja az ezek szintén tobb,
a harmadik mondatban emlitett antecedenssel (része, pasquillus, énekek)
egylitt teremtik meg a koreferenciat.

A funtineli boszorkany

o . csoport:

A feladat cime azonos Wass Albert hires regényének cimével. Az
alabbi szovegrészlet alapjan keressétek meg a térképen Istenszékét!
— Allapitsatok meg a koreferencia tipusait a kovetkez$ mikroszer-
kezetben!
— Milyen szerepet toltenek be a részletben?
— Szereplik alapjan azonositod szakkifejezésiikkel is nevesitsétek Oket!

,Ott all az Istenszéke magosan a Maros folott. Egyik oldalan a sokagt

Galonya, masik oldalan a Bisztra-patak s mogotte a Kelemen csucsai.
Persze, ma mar ott sem olyan a vilag, mint akkor volt, midén az Isten
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pthenni leiilt volt a hegyek k6zé. Ma mar nem jar arra, ha pihenni akar.
Eltizték az emberek. Elriasztottak a gdzfiirészek, a larma ¢€s a kiabalas,
fadontések zaja, mozdonyok sipja, a sok hevenyészve Gsszetdkolt haz, a
szemét, a piszok, a békétlenség s mindaz, ami az emberrel egyiitt a vol-
gyeken f0ljott.”

— Allapitsatok meg, a koreferencia tipusait a kovetkez6 mikroszerke-

zetben!
— Milyen szerepet toltenek be a részletben?
— Szereplik alapjan azonositod szakkifejezésiikkel is nevesitsétek Oket!

m Megoldas:

A szovegrészlet els6 mondatdnak tulajdonneve, az Istenszéke ante-
cedense a 2. mondatban jelolt kettds anaforanak: ,, oldalan”. A benne 1&vo
-a, E/3. személyl birtokos személyjel hivja eld az Istenszéke képzetét: N
FOG ¢s @ + INFL. A koreferencidt tamogatja a mikroszerkezetben 1€vo
kapcsolat kifejezését az egyik és a masik névmasok -ik kiemeldjele is. A
harmadik anafora: a mogotte E/3. személyes névmas, PRO, amely az E/3.
személyl birtokos személyjelével biztositja a topikfolytonossagot (azonos
alany). Az ujabb mikroszerkezetben az Isten emlitése alapozza meg az
egylttutalast antecedensként. A hozzé kapcsolédo @ + INFL = jar, akar
igealakok E/3. személyli, altalanos ragozasu igei személyragjaival (O)
egyltt valosul meg a koreferencia. A kovetkezd mikroszerkezetben valto-
zik az alany, de a szovegfolytonossag megmarad azaltal, hogy a @ +
INFL szerkezetli igealakok E/3. személyli hatarozott ragozasi személy-
ragjai hatarozott targyi mindségben utalnak vissza az Isten fonévre: eliiz-
ték, elriasztottak (6t).

o 2. csoport:

— Allapitsatok meg a koreferencia tipusait a kovetkezd mikro-
szerkezetben!

— Milyen szerepet toltenek be a részletben?

— Szerepiik alapjan azonositod szakkifejezésiikkel is nevesitsétek Oket!

— Wass Albert a regényben gyermeknek, lanykanak, havasi lednynak is ti-
tulalja Nucéat. Ebben a fejezetben két oldallal elobb emlitette meg a sze-
replot, ezattal ,,a gyermek™ formaban.

,Elindulok” — gondolta [ti. Nuca, a havasi lany]
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De nem mozdult mégsem. Nem mozdultak a labai, a kezei, az izmai.
Erezte, hogy valami a véllaira neheziil, és mozdulatlansagra kényszeriti.
Valami nyomja lefele, oda a fatonkhoz, nem képes felkelni rola. Dobbe-
net futott at rajta, szinte remegteté dobbenet. Es ekkor egyszerre meg-
¢rezte a csondet maga koriil. A vallain, a fakon, a hegyeken, a levego-
ben.” (Wass Albert 2001: 2)

m Megoldas:

Az olvasé tudja, hogy Nuca = ,a gyermek” a cselekvd alany. Ezért
minden tovabbi anafora egyiitt utal a gyermekre mint az antecedensre = N
FOG. Az anafordk: mozdult, labai, kezei, izmai, érezte, vallaira, kénysze-
riti, képes, rajta, megérezte. Az érezte, mozdult, megérezte E/3. személyli
hatarozott ragozasu igei személyragos alakjai: @ + INFL (V) szerkezetii-
ek; a labai, kezei, izmai, vallaira E/3. személyli személyjeles (tobb birtok-
ra utald) alakok szerkezete pedig: @ + KONGR (N). A képes névszoi al-
litmany is az E/3. személyli cselekvdvel koreferal: @ + INFL (N). A kény-
szeriti E/3. személyll hatarozott ragozéasu igei személyragos anafora a
targyas vonzataval teremti meg a koreferenciat: @ + INFL (KONGR).
Végiil a rajta E/3. személyes névmas mint PRO is anafora.

o 3. csoport:

— Allapitsatok meg a koreferencia tipusait a kovetkezd mikroszerkezetben!
— Milyen szerepet toltenek be a részletben?
— Szerepiik alapjan azonositod szakkifejezésiikkel is nevesitsétek Oket!

A leany kivancsian guggolt le a lyuknal, s fejét egészen a vizig lehaj-
totta. Egyideig nem latott semmit, csak a surrand vizet. S orrdban érezte a
patak nyers, vad szagét, s fiile megtelt azzal a furcsa, hussan6 zajjal, amit
a ko és a jég kozé szorult viz surlodasa okoz. Végiil aztan 6 is meglatta az
elsé halat. Mozdulatlanul fekiidt ott, akar egy darab fa, fejével egy ko
repedésében” (Wass Albert 2001: 2).

m Megoldas:

Az els6 mondategységben megnevezett antecedens: a leany FOG (N).
A koreferenciaban részt vevd anaforak a kovetkezdk: latott, orraban
érezte, fiile, meglatta. Az E/3. személyli hatarozott ragozasu igei szeméely-
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ragos alakok (érezte, meglatta), valamint az altalanos ragozasu latott (O
személyrag) anaforak szerkezeti felépitése: @ + INFL (V). Az orrdban,
fiile szavak E/3. személyli birtokos személyjeles alakjai = @ + KONGR
(N) egyiitt utalnak a koreferenciaban a FOG (N) ledny szoval.

3.1.2.4. A fogalmi (FOG) szdjelentésen alapulé koreferencia

m Az azonos vonatkozas, mas néven koreferencia egyik kitlintetett
szovegvilagbeli jelensége akkor valosul meg, amikor az ugyanarra a do-
logra vonatkozd nyelvi egységek fogalmi jelentésii szavak, leggyakrabban
fonévek. Mindkét fogalom ugyanazt a szovegdarabot nevezi meg, illetve
mindkettd egylittesen ugyanarra a szovegdarabra utal. Mivel az alapszo-
faja szok o©nalld jelentéstartalommal rendelkeznek, azaz fogalmak, a
szakirodalomban fogalmi szdjelentésen alapuld koreferenciaként emlitik
ezt a koreferenciatipust. Az egyszeriibben fogalmi koreferencia néven is
jelolhetd jelenség konnyen értelmezhetd roviditése = FOG. Altipusait
attol fliggden pontosithatjuk, hogy milyen a szofajuk. Ezt a FOG utan
zéarojelben szokas roviditeni: FOG(N) = fonévi fogalom. Az N a nomen =
névszo ~ fonév roviditése. A FOG(ADJ) = melléknévi fogalom. Az ADJ
az adjectivum = melléknév roviditése. A FOG(ADV) = hataroz6szoi fo-
galom az adverbium (hatdroz6szo6) szobol vezethetd le. A FOG(V) rovi-
dités V-je a verbum (ige) szora utal. Altipusként 6nalléan is haszndlhatok
a roviditések: N, ADJ, ADV, V. Természetesen hasznalhatjuk a megfeleld
magyar elnevezéseket is. A fogalmi koreferencia jellegzetesen visszautald
(anaforikus) természetli. Itt az els6ként mutatkozo fogalom, vagyis az
antecedens €s az anafora egyarant fogalmi jelentésii eszkdz legegysze-
riibb valtozata, az ismétlés. Errdl akkor beszélhetiink, amikor az anafora
sz0 szerint megismétli az antecedenst. Ennek a neve teljes ismétlés. PéEl-
daul: Pécs néhany éve Europa kulturdlis fovarosa volt. Tulajdonképpen
ekkor figyelt fel igazan a hazai turizmus Pécs Nevére. — Szombaton kivo-
nult néhany 6stermeld a piacra. Csak a helyszinen értesiiltek rola, hogy
aznap a piac zérva maradt. — Amikor kivittem a szemetet, lattam, hogy
ujsag 16g ki a postaladabol. Visszafelé jovet vettem észre, hogy az ujsag
mar nincs ott.

A részleges ismétlés gyakran szinonimikus ismétlést jelent. Ekkor az
antecedens szinonim kapcsolatban all az anafordval. Példaul: Az termé-
szetes, hogy minden ember kotddik az orszagahoz. Ez még nem jelenti
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azt, hogy szereti is sziil6hazajat. — ,,Szundit a labda, meg a sip, / az erdd, a
kirandulas, / a jo cukor is aluszik —”. A részleges ismétlés példai még
rész-egész viszonnyal vald egylittutalds, valamint az ala-folérendeltségi
egyiittallasi viszony is. Példaul: Zolika levette a polcrol a legkedvesebb
autojat. Fészkelddott egy kicsit, majd a jatékkal a kezében iilve elaludt. Itt
az antecedens az autd, ennek folérendelt fogalmat jelol a jdrék mint ana-
fora. — A gerle unott hangjat rigofiitty valtja fol. Figyelek, de nem isme-
rem fol a tobbi maddarszot. Ebben a mikroszerkezeti részben az antece-
dens rigdfiitty rész-egész viszonyban van a maddrszo anaforaval.

A mikroszintli koreferenciaparok, az azonos antecedenshez jarulod ana-
forak fogalmi (FOQG) szdjelentésen alapuld koreferencialancot hozhatnak
létre. A kiilonboz6 koreferenciaparok és esetleg koreferencialancok egy-
mast kovetve vagy egymadssal valtakozva Osszetettebb szerkezetet is al-
kothatnak. Az ilyen szerkezetli képz6dmények mar igen kozel allhatnak a
mezoszinti formakhoz. Példaul: Ugy tartjak, Ibsen dramait allitjak leg-
tobbszor szinpadra. Csakhogy mig William mester darabjait a halala utan
nagyjabol szazotven évig nem jatszottak, a norvég dramairo szinpadi je-
lenléte toretlen. Ebben a részletben két koreferencia- parbdl épiil fel egy
koreferencialanc. Az elsé par antecedense, Shakespeare €s anaforaja, Wil-
liam rész-egész viszonyban vannak egymassal, mert a dramair6 teljes ne-
vére asszocidl az olvaso a William olvasasakor. A masodik par anteceden-
se, Ibsen és anaforaja, a drdmairo ala-folérendeltségi koreferenciapart al-
kotnak, ugyanis Ibsen csupan egy a dramairok koziil.

A norvég vilagpolgar

o . csoport

— Keressétek meg ¢€s jeloljétek azonos moédon az Gsszetartozd koreferen-
ciaparokat az alabbi szovegrészben!

— Emeljétek ki a szovegbdl, és azonositsatok az antecedenseket és az ana-
forakat!

,»A modern drama megteremtdjeként szamon tartott norvég vilagpolgar
is volt, kortarsai koziil talan az els6, aki derekasan és szabadon belakta
Eurdpat, 27 évet toltve kiilonb6z6 orszagokban. Magyarorszagi latogata-
sainak néhdny napja-hete csemegézhetd kronikava kerekedhetne ki (ha
ugyan meg nem irta mar valaki). Ibsent a magyar kdzonség 1887-ben is-
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merte meg eldszor. Az aradi szinhdzban ekkor mutattak be A tdrsadalom
tamaszai cimi dramajat. Két esztenddvel késdbb, 1889. oktdber 4-én pe-
dig Budapesten, a Kerepesi uti régi Nemzeti Szinhazban szinre keriilt a
Nora, a norvég dramakdoltd legnagyobb hatast, a vilagon az 6ta is legtob-
bet jatszott alkotdsa. Markus Emilia jatszotta a cimszerepet, Rank doktort
Ujhdzy Ede alakitotta. Ezt az eldadast Ibsen is latta (Juhani 2008:
131-133).”

m Megoldas:

A szovegrész terjedelme meghaladja a mikroszerkezet szintjét, de jol
elkiilonithetd mikroszintli részekbdl all. Az elsd rész Ibsen vilagpolgari
mivoltat jeleniti meg. Itt — még vagy mar — csak norvégként emlitve jele-
nik meg az antecedens FOG(N), illetve a hozza tartozod anafora, az elso
FOG(AD)J). A koreferencia par tagjai rész-egész viszonyban vannak egy-
massal. /bsen neve a kdvetkezd mikroszint €lén jelenik meg antecedens-
ként, FOG(N), a hozza tartozd dramajat, @ + KONGR anaforaval egyiitt.
Az utébbiban 1év6 -jd, E/3. személyli birtokos személyjellel valésul meg
az antecedenssel valo egyiittutalas. Az alkotdsa ujabb @ + KONGR ana-
fora hasonld moédon az -a E/3. személyli birtokos személyjellel erdsiti
meg a koreferenciat. Ehhez kapcsolodik immar lancszerlien a dramakolté
¢és Ibsen nevének megismétlése. A koreferenciapar tagjai rész-egész vi-
szonyban vannak egymassal. Ibsen, FOG(N) egyik a dramairok, FOG(N)
koziil. A szovegrész mikroszerkezeteiben egyéb fogalmi szdjelentésen
alapul6 koreferenciak is taldlhatok. Az elsdben rész-egész viszonyként je-
lenik meg az Europa mint FOG(N). Vele egyiitt utalnak az orszdgok,
FOG(N), illetve a Magyarorszagi, FOG(ADJ) anafordk. Az orszagok ala-
folérendeltségi, a Magyarorszagi rész-egész viszonyban all a kozos ante-
cedenssel, az Eurdpdval. A masodik mikroegység Ibsen magyarorszagi
bemutatkozasanak koriilményeit irja le. Itt az idéviszonyok kifejezésének
antecedense az 1887-ben, FOG(ADV), ezzel egylitt koreferal az ekkor
anafora mint PRO hatdrozdsz6i (id6) mutatdé névmas. Ez utobbi (ekkor)
azonos 1dot jelol az antecedensével (/887-ben). Ezzel ujabb, ezuttal egy
fogalmi koreferenciat hoz létre a késobb FOG(ADV) anaforaval egyiitt.
Ez utébbiban a -bb fokjel mikroszintii funkcidja megerdsiti a visszautalast
Osszehasonlitand6 idépontra.
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A norvég vilagpolgar

a 2. csoport

— Keressétek meg ¢€s jeloljétek azonos moédon az Gsszetartozd koreferen-
cia parokat az alabbi szovegrészben!

— Emeljétek ki a szovegbdl és azonositsatok az antecedenseket és az ana-
forakat!

,wPeer Gynt legbosszantobb hibdja ma, akarcsak az 1800-as években,
hogy hianyoznak beldle a meghataroz6 értekek. Mi masért is €l ez az em-
ber, mint az izgalomért €s a pillanat élvezetéért? Szilard jellem nélkiil
Peer ugy reagal a kiilsd hatdsokra, mint egy szivacs. A negyedik felvo-
nasban, ahol Peert, mint jol szitualt kozépkora urat latjuk viszont valahol
Marokkoban, magabiztosan tarsalog vacsoravendégeivel — egy német, egy
angol, egy svéd és egy francia urral. Tele vannak csodalattal a vendégsze-
retd €s a szavakat jol forgatd Peer irant. A német von Eberkopf méltatja
Peer vildgpolgarsagat. Az egyik pillanatban a francia Monsieur Ballon
fordul vendéglatdjahoz: On nemde, norvég?” (Eriksen 2006).

m Megoldas:

A bekezdésnyi szovegrész tobb mikroegységbdl all, de mindegyik egy
hires Ibsen-drdma cimszerepldjét jeleniti meg. Az elsd részben azonnal
felbukkan Peer Gynt neve mint FOG(N) alaka antecedens, majd annak
Peer FOG(N) valtozata rész-egész viszonyt jelolé koreferencia anaforaja-
ként tlinik el6. A Peer keresztnév része a teljes (keresztnév + csaladnév)
Peer Gynt névnek. A masodik egység a negyedik felvonast idézi. Itt a
Peer 1smét FOG(N)-ként mutatkozik sz6 szerinti, azaz feljes ismétléses
viszonyt teremtve az antecedensével, de ennek értelmezdje, az wurat
FOG(N) anafora mar ala-folérendeltségi fogalmi koreferenciat teremt a
Peer antecedenssel. Az ur folérendelt fogalma a személynévnek, ami
identifikdl, vagyis egyedit. A tovabbi kétszeres teljes ismétlés utan a vi-
lagpolgarsagat FOG(N) anafora kovetkezik, amelyben az -a egyes szdm
3. személyli személyes névmas a @ + KONGR formaju anaforaként is
erositi a koreferenciat. Végiil a parbeszédben a norvég FOG(N) anafora
ismét egy rész-egész viszonyt jelold fogalmi koreferenciat alkot.
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Ballada a koltészet hatalmarol

o 3. csoport

— Keressétek meg ¢€s jeloljétek azonos modon az Gsszetartozd koreferen-
ciaparokat az alabbi szovegrészben!

— Emeljétek ki a szovegbdl és azonositsatok az antecedenseket és az ana-
forakat!

»(5) A varoson kiviil, a Hivosvolgy utolsé hazain is tal, Nagykovacsi
kozségtol azonban joval innen van egy vadvirdgos rét. Akkora csak, hogy
kifulladéas nélkiil korbe tudja futni egy kis-gyerek, s olyan rejtve ¢l a ma-
gas torzsi fak kozt, mint egy tengerszem. Tul kicsi még ahhoz is, hogy
valaki lekaszalja; ennélfogva nyar kozepén mar derékmagassagig nd rajta
a fli, a gaz meg a virdg. Ez az a hely, ahol a fiilke letanyazott (Orkény
1968).”

m Megoldas:

Orkény Istvan egypercesei koziil valé a szamozott részlet, amely szer-
vesen kapcsolodik az dsszesen 6 bekezdésnyi szoveghez, de szinte 6nalld
miiként is értelmezhetd, ha a részlet végén megnevezett fiilke szora figye-
liink. Mindegyik részegységet a telefonfiilke témaja koti 6ssze egymassal.
Ez a rész azt taglalja, hogy hol é¢s mekkora helyen van a fiilke.

Az els6 mondatban fel is tiinik a hely: a rét. FOG(N) formaban
antecedensként értelmezhetd. Anaforaja a PRO formaja akkora, amely az
antecedens altal jelolt referens méretére utal. A tudja igealak részeként
mutatkozo -ja egyes szam 3. személyli, hatarozott (targyas) ragozasu igei
személyrag DET tipust anaforaként teremti meg a koreferenciat. Hasonlo
szerepll koreferencia jon 1étre a lekaszalja igealaknak a -ja egyes szam 3.
személyl, hatarozott (tdrgyas) ragozasu igei személyragja altal: FOG(V)
+ DET, tudniillik a rétet lekaszalja. Végiil az ujabb mikroegységet lezaro
rajta, PRO alaka anafora utal vissza az antecedensre. A csattanoként is
értelmezhetd utols6 mondat egy fonévi névmasi deixis utan egy utolso
fogalmi koreferencidt tartalmaz. A réf, FOG(N) antecedenssel rész-egész
viszonyu koreferenciat hoz létre a hely FOG(N) fonév. Esetlinkben a fiil-
ke helye része a rét teljes tertiletének.
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o 4. csoport

— Keressétek meg ¢€s jeloljétek azonos mdédon az Osszetartozd korefe-
renciaparokat az alabbi szovegrészben!

— Emeljétek ki a szovegbdl és azonositsatok az antecedenseket és az ana-
forakat!

— Vélaszoljatok meg a részlet tartalma és a cime alapjan, hogy mi az éara a
tudatformalasnak!

A tudatformalas ,,ara”

,Nejlonzacskdk milliardjai fogynak el az eurdpai nagyaruhazakban,
hogy aztan feladatukat beteljesitve kukdkban, vagy eldobva az utcékon,
tereken, nemegyszer folyokban végezzék. Nagy-Britannidban 6t évvel
ezelott mar sikeriilt ravenni az embereket arra, hogy tartés szatyrokat
hasznéljanak az ingyen elvihetdk helyett. Az aruhizakkal koz6sen meg-
szervezett kornyezetvédelmi kampany olyan jol sikeriilt, hogy 2006 ¢és
2009 kozott a brit vasarlok negyven szazalékkal kevesebb nejlonzacskot
hasznaltak fel. Ot évvel ezelétt még 11 milliard nejlonszatyor feldolgoza-
sarol, Osszegylijtésérdl vagy az altaluk okozott szennyezésekrdl kellett
gondoskodni, &m harom évvel kés6bb mar alig tobb mint a fele talalt gaz-
dara a kasszdkndl. Amikor a brit Ujrahasznositasi ligyekkel foglalkozo
miniszter is hatraddlhetett volna a székében, kideriilt, hogy ez a kornye-
zetbarat trend megtorpant, 2010-ben ismét tobb nejlon fogyott” (26).

m Megoldas:

A részlet a kornyezetszennyezd milanyagok kartékonysaganak mérté-
kérél €és annak kovetkezményeirdl, ,ararol” szol. A fOszerepld nejlon-
zacsko FOG(N) antecedensként jelenik meg az elsé mikroszerkezet élén.
A hozzatartoz6 anafora azonban tullépve a mikro kordén, négy sorral lej-
jebb az elvihetok FOG(N) funkci6ja formaban mutatkozik.

Az elviheté dnmagéaban ugyan nem hordoz teljesen azonos jelentést a
nejlonzacskoval, de tapasztalati tény, hogy az altalaban ingyenes, ezért az
ingyen jelzd csak erdsiti az anafora érvényességét. A koreferencia mind-
két tagja az értéktelenség kifejezdje, igy kapcsolatuk mindsége szinonimi-
kusnak mondhaté. A koreferencialanc egy teljes ismétlésit FOG(N) anafo-
raval kiegésziilve tovabb folytatdodik a kovetkezd mikroszerkezeti egy-
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ségben: nejlonzacskot. A nejlonszatyor pedig szinonimikus ismétlés ke-
retében tolti be az 0jabb anafora szerepét (zacsko ~ szatyor). Az utolsod
egységben a puszta nejlon FOG(N) anafora mar csupan metonimikusan
utal vissza az antecedensre.

o Egészitsétek ki a hidnyos szoveget a kovetkezo feltételek teljesitésevel!

— A szdveg ¢élén allo tételmondatban szerepeljen a koreferencia kiindulo
eleme! Ez a szovegfokuszban all6 antecedens is egyuttal.

— A szdveg tovabbi részében a FOG anafordk lancolatanak egy része erre
az antecedensre utaljanak vissza a kovetkezOképpen:
a) teljes ismétléssel a 2., a 3. és az 5. mondatban
b) részleges ismétléssel (szinonim szoval) a 6. €s a 7. mondatban

cres

o Egészitsétek ki a szoveget a masodik szovegfokuszban allo fogalom-
mal! Ez a FOG szintén antecedens szerepét tolti be a koreferenciaban
(4. mondat). A hozza tartoz6 FOG anaforak szoszerkezetekben jelenje-
nek meg a 6. és a 7. mondatban!

o Egészitsétek ki a cimet a kipontozott vonalon!

Segitség: A cim kiegészitendd szavai a szovegfokuszok. Emlékeztetoiil
jegyezziik meg, hogy az 1j résztéma a szévegfokusz, illetve a mar ismert
résztéma a szovegtopik. Itt a két szovegfokuszban 4ll6 fogalom oppozici-
Oban (egymast kizaré ellentétes viszonyban) van egymassal.

— A felhasznalando6 eszk6zok a kovetkezok:

kéziras, gépen irjak, folydiras, gépirds, irasmod, gépelni tudjanak,
megtanulnak gépelni.

,»Negyvenkét amerikai allamban nem tanitanak mar ................ a gye-
rekeknek az iskolaban. Sokan hirdették civilizaciok, kultarak bukasat eme
hir hallatan, mikdzben mésok a vilag valtozasara hivtak fel a figyelmet, €s
sziikségszertinek mindsitették a ................ ,, kihalasat™.
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A tengerentulon mar évtizedek ota hanyatloban vana .........................
Az eredetileg a 19. szdzad végétdl tanitott klasszikus angol .....................
eloszor csak egyszeriisiteni kezdték, aztdn koriilbeliill egy évszazaddal
késobb, a szamitogépek megjelenésével a cirkalmassagukat elvesztett
irasjelek kevésbé bizonyultak praktikusnak, mint a .... 2006-ban az ame-
rikai didkoknak mar kevesebb mint negyede vetette papirra ....................
gondolatait a tesztek kitoltésekor, sok gyerek pedig mar képtelen elolvas-

101 - EUURRN Az Egyesiilt Allamokban a gyerekeknek 8 éves kortol
tanitjak a ............. , de mar az altalanos iskola harmadik osztalyaban
............................ , hatodik osztalytol kezdve pedig minden hazi felada-
tukat .....ccceeeeennnnn. . A pedagogusok szerint a szamitastechnika kordban
sokkal fontosabb, hogy a gyerekek , és nincs ré id6, hogy ezzel parhuza-
mosan a ............... is elsajatitsak.” (Dioszegi-Horvath 2011)

m Megoldas:

Folyoiras helyett gépiras

,»Negyvenkét amerikai allamban nem tanitanak mar folyoirdst a gyere-
keknek az iskolaban. Sokan hirdették civilizaciok, kultirak bukasat eme
hir hallatan, mik6zben masok a vilag valtozasara hivtak fel a figyelmet, €s
sziikségszerinek mindsitették a folyoiras ,kihalasat™.

A tengerentulon mar évtizedek Ota hanyatloban van a folyoiras. Az
eredetileg a 19. szdzad végétdl tanitott klasszikus angol irasmodot el6szor
csak egyszertisiteni kezdték, aztan koriilbeliil egy €vszdzaddal késobb, a
szamitogépek megjelenésével a cirkalmassagukat elvesztett irasjelek ke-
vésbé bizonyultak praktikusnak, mint a gépirds. 2006-ban az amerikai
didkoknak mar kevesebb mint negyede vetette papirra kézirdssal gondo-
latait a tesztek kitoltésekor, sok gyerek pedig mar képtelen elolvasni a
folyéirdst. Az Egyesiilt Allamokban a gyerekeknek 8 éves kortol tanitjak
a keézirast, de mar az altalanos iskola harmadik osztalydban megtanulnak
gépelni, hatodik osztalytdl kezdve pedig minden hazi feladatukat gépen
irjak. A pedagogusok szerint a szamitastechnika koraban sokkal fonto-
sabb, hogy a gyerekek gépelni tudjanak, és nincs ra id6, hogy ezzel par-
huzamosan a kézirast is elsajatitsak.” (Didszegi-Horvath 2011)

m A kézirds €s a folyoiras egymas szinonimaiként kezelhetd, ezért nem
kell feltétleniil ragaszkodnunk a sorrendjiikh6z. Itt egymassal folcserél-
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hetdk, jollehet van kozottiik némi kiilonbség a tipografidban: a folydirast
kurziv betilitipusnak is nevezik. A feladat akar négy kiilonboz6 képességii
csoportnak is adhato konnyitésekkel €s nehezitd eljarasokkal. 1. fokozat:
A teljes cim megadasa, valamint a két szovegfokusz megadasa: folyoirdas,
gépiras. 2. fokozat: a teljes cim megadésa. 3. fokozat: a fent ismertetett
valtozat. 4. fokozat: A felhasznaland6 eszkozok teljes hidnya. Ez utdbbi
tehetséggondozasra is alkalmas lehet, esetleg hdzi feladatként. Minde-
mellett frontalis formaban is alkalmazhat6 heurisztikus megkozelitéssel
indukcids szovegként. Ebben az esetben a felhasznaland6 eszkdzok meg-
adasan kiviil (kéziras, gépen irjak, folyoiras, gépiras, irasmod, gépelni
tudjanak, megtanulnak gépelni) a cimet és a fokuszban levd fogalmakat is
érdemes feltiintetni a kdvetkezOképpen!

Folyoiras helyett gépiras

,Negyvenkét amerikai allamban nem tanitanak mar folydirast a gyere-
keknek az iskolaban. Sokan hirdették civilizaciok, kultirak bukasat eme
hir hallatan, mikdzben mésok a vilag valtozasara hivtak fel a figyelmet, €s

sziikségszerlinek mindsitettek a ............... ,, kihalasat™.
A tengerentulon mar évtizedek ota hanyatloban van a .................... Az
eredetileg a 19. szazad végétdl tanitott klasszikus angol .................... elo-

szOr csak egyszeriisiteni kezdték, aztan koriilbeliil egy évszazaddal ke-
sObb, a szamitogépek megjelenésével a cirkalmassagukat elvesztett iras-
jelek kevésbé bizonyultak praktikusnak, mint a gépirds. 2006-ban az ame-
rikai didkoknak mar kevesebb mint negyede vetette papirra ..............

gondolatait a tesztek kitoltésekor, sok gyerek pedig mar képtelen elolvas-

N1A .eeeeeriiiineen, . Az Egyesiilt Allamokban a gyerekeknek 8 éves kortol
tanitjak a............ , de mar az altalanos iskola harmadik osztalyaban ..
.......................... , hatodik osztalytol kezdve pedig minden hazi feladatu-
kat ...oocoviriieeenn. A pedagdgusok szerint a szamitastechnika koraban
sokkal fontosabb, hogy a gyerekek , és nincs ra id6, hogy ezzel parhuza-
mosan a ............. is elsajatitsak.” (Dioszegi-Horvath 2011)

— A felhasznaland6 eszkozok:
kéziras, gépen irjak, folydiras, gépirdas, irasmod, gépelni tudjanak,
megtanulnak gépelni.
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A Nyirség fovarosa

o . csoport

— Egészitsétek ki a hidnyos szoveget a kovetkezd nyelvi eszkozok fel-
hasznalasaval!

Nyelvi eszk6zok: Nyiregyhdza, célpont, motorja, telepiilése, Kozelében,

hid, allatparkja, megyeszékhely, fejlodése, varosa.

— A szovegbe beillesztett nyelvi eszk6zok vagy teljes alakjukkal vagy
csak bizonyos morfémajukkal koreferenciaban (egyiittutalas) vesznek
részt. Szerepiik szerint lehetnek antecedensek (eldl, elséként, allok),
illetve anaforak (visszautald eszk6zok: fogalmak vagy morfémak).

— Csoportositsatok 6ket szerepiik szerint!

— Csoportositsatok dket nyelvi formajuk (fogalom, morféma) szerint!

A Nyirség fovarosa

............. Magyarorszag hetedik legnagyobb .............., kozel 120 000
ontudatos ¢és lokalpatriota lakossal. Dinamikus ¢€s latvanyos ......... a
XVIII. szazad 6ta toretlen. 1876 ota .................... , a térség gazdasagi €s
kulturélis ........... harom orszaghatar taldlhato, kelet ¢s nyugat kozotti ...
.......................... szerepe elvitathatatlan. Az Eszak-Alfold egyik legje-
lentdsebb ........... , manapsag mar vonzo turisztikai ............... is. A tobb
mint hdromszaz — koztiik szamos kiilonleges — fajt bemutato .................
orszagosan ismert, s a legtobb gyermeket fogadja az év soran. (27)

m Megoldas:
A Nyirség fovarosa

Nyiregyhaza Magyarorszag hetedik legnagyobb vdrosa, kozel 120 000
ontudatos ¢€s lokalpatriota lakossal. Dinamikus ¢és latvanyos fejlodése a
XVIII. szazad ota toretlen. 1876 Ota megyeszekhely, a térség gazdasagi €s
kulturélis motorja. Kdzelében harom orszaghatar talalhat6, kelet és nyu-
gat kozotti hid szerepe elvitathatatlan. Az Eszak-Alfold egyik legjelentd-
sebb telepiilése, manapsdg mar vonzo turisztikai célpont is. A tObb mint
haromszaz — koztiikk szamos kiilonleges — fajt bemutaté allatparkja orsza-
gosan ismert, s a legtobb gyermeket fogadja az év sordn .(27)
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— Csoportositas szerepiik szerint: Nyiregyhdza = fogalmi antecedens
[FOG(N)], amely fokusz helyzetben a szovegrész ¢lén allva a
koreferencialanc elinditdja. — A tobbi eszkdz mind anaforaszerepll lan-
cot alkot, visszautalvan a FOG(N) antecedensre, ez pedig: Nyiregyhdza.

— Csoportositds nyelvi forma szerint: fejlédése a kozelében ¢€s az allat-
parkja szavak egyes szam 3. személyli birtokos személyjelei (-¢, -¢, -ja)
KONGR formatumu anaforaként, a tobbi pedig (Nyiregyhdaza, célpont,
motor, telepiilés, hid, megyeszékhely, varos) FOG(N) tipusu anafora-
ként vesz részt az egylittutaldsi lancban. Itt fontos kiemelni, hogy a
motorja, telepiilése, varosa szavakban mutatkozd egyes szam 3. sze-
mélyll birtokos személyjelek nem mikroszerkezeti anaforak, mert bir-
tokviszonyt jelold szerepiik csupan egyetlen mondategységen beliil jut
szerephez. Pl: a motorja birtokos személyjele a térségre utal (a tér-
ség(nek a) motorja. Maga a motor fogalom viszont dnmagéban utal
vissza a Nyiregyhdza antecedensre. Ugyanez vonatkozik a varosa, tele-
pulése példéakra is.

o 2. csoport:

— Egészitsétek ki a hianyos szoveget a kdvetkezd nyelvi eszkdzok fel-
hasznalasaval!

Nyelvi eszk6zok: Krudy Gyula, to, Nyiregyhaza, muzeumfalu, Sosto-
gvogyfiirdot, Krudy, irorol, to, Soston, teér.

— Csoportositsatok dket a koreferenciaban betoltott szerepiik szerint:
antecedens (= elol, elsdként all6) vagy anafora (= (visszautald esz-
koz)!

— Milyen nyelvi egységekkel hoznak létre koreferenciat a hianyos szo-
vegbe illesztett eszk6z0k? Valasztasi lehetdségek: teljes fogalmi je-
lentésii; részleges fogalmi jelentésii; PRO; O+INFL; vagy KONGR.
alakjukkal koreferencidban (egyiittutalas) vesznek részt. Szerepiik
szerint lehetnek antecedensek (el6l, elséként, allok), illetve anaforak
(visszautalo eszk6zok: fogalmak vagy morfémak).

— Milyen jelentésbeli viszonyok mutatkoznak a koreferencia szerke-
zetekben?

Vilasztasi lehetdségek: teljes ismétlés; részleges ismétlés: szino-

nimikus, ala-folérendelt, rész-egész.
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A Nyirség fovarosa

............... 1dOkozben igazi fiirddvarossa is valt. .. ........ mar a szdzadelon
a varos sziilotte, ....... paradicsomként emlegette. Persze ........... ¢s a
korabeli értelmiség még nem sejthette, hogy a szikes vizli, gyonyori ..
mellett termalvizet rejt a fold mélye. Az .............. elnevezett szallo a......
partjanak egyik ¢kessége. ......... az aktiv pihenéshez, kikapcsolodashoz
egy gyonyort ........... is hozzéjarul. Az 6don épiiletek kozott sétalva meg-
elevenedik a mult, maskor szines rendezvényektdl hangos a .... (27)

m Megoldas:
A Nyirség fovarosa

Nyiregyhaza 1d6kodzben igazi fiirdévarossa is valt. Sosto-gyogyfiirdot
mar a szazadeldn a véros sziilotte, Krudy Gyula paradicsomként emle-
gette. Persze Krudy és a korabeli értelmiség még nem sejthette, hogy a
szikes vizll, gyonyorili 60 mellett termalvizet rejt a fold mélye. Az irordl
elnevezett szallo a #0 partjanak egyik €kessége. Soston az aktiv pihenés-
hez, kikapcsoldédashoz egy gyonyori muzeumfalu is hozzajarul. Az 6don
épiiletek kozott sétalva megelevenedik a mult, maskor szines rendezve-
nyektdl hangos a tér. (27)

— Csoportositas szerepiik szerint: a bekezdésnyi szoveg harom szorosab-
ban 0sszefliggd mikroszerkezeti részbdl all: 1. fiirddvaros, 2. Krady és a
So6s(t6), 3. muzeumfalu. A szerkezetekben kiilonb6z6 fogalmi ante-
cedensek ¢€s anafordk sorakoznak. Antecedensek: Nyiregyhdza, Krudy
Gyula, to, muzeumfalu. Anaforak: Sosto-gyogyfiirdo, Sosto; Krudy, to,
tér. — Minden koreferencia fogalmi FOG(N) szojelentésen alapul. Az
elsé koreferencia part a Nyiregyhdza antecedens és az arra rész-egész
viszonyban visszautald Sosto-gyogyfiirdé anafora alkotja. Ez utdbbi
egyben antecedense a tdle tavol esé (masik szerkezeti egység) a Sosto
anaforanak. A kettd jelentése kozott a gyakorlati nyelvhaszndlatban
csak stildris kiilonbség van. A Sosto-gyogyfiirdo antecedens a varosrész
hivatalos neve, a Sosto pedig regionalis elnevezés. Ezért a koztiik 1évo
kapcsolat a roviditéses rész-egész viszony volta mellett szinonimikus. A
masodik koreferencia a Krudy Gyula antecedens és a Krudy anafora ko-
z6tt all fenn. Krudy nevének részleges ismétlése is hordoz némi stilaris
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eltérést, am itt csupan rész-egész viszony mutatkozik a koreferencidban.
A harmadik, nem teljesen 6nall6 mikroegységben teljes, sz6 szerinti
ismétléssel utal vissza referensére a to anafora. A bekezdés utolsod ko-
referenciaparja a muzeumfalu és a ter. Kozottik egyértelmiien rész-
egész viszonyban viszony van, hiszen a mizeumfalu belsé terérél van
$z0.

o 3. csoport:

— Egészitsétek ki a hidnyos szoveget a kovetkezd nyelvi eszkozok fel-
hasznalasaval!

Nyelvi eszk0z0k: vadcseresznye, ra, seregély, vele, beldle, vagdosta, cso-
rével, rajta, otthagyta, Elete, csorébe, Csipegette.

— A szovegbe beillesztett nyelvi eszkozok vagy teljes alakjukkal vagy
csak bizonyos morfémajukkal vagy mindkettdvel egyiitt korefe-
renciaban (egyiittutalas) vesznek részt. Szerepiik szerint lehetnek
antecedensek (eldl, els6ként, allok), illetve anafordk (visszautald
eszkozok: fogalmak és/vagy morfémak).

— Csoportositsatok 6ket szerepiik szerint!

— Csoportositsatok dket nyelvi formajuk (fogalom, morféma) szerint!

Mester Gyorgyi.: A pillangofa

AKiS .o, igazan véletlentil, afféle ,talalt gyerekként” keriilt az
erdébe. Elet. kezdetén, egy dreg gyiimdlcesfa alatt lelt .. a nagyétvagyt ......
A fiiben szanaszéjjel heverd, utolso, elfonnyadt szemek kdziil csippentette
fel a csor.be, s ropiilt ................ a magas égbe, majd leszallt az erdonek
egy bokros részén, hogy avatatlan szemek eldl rejtve, nyugodtan cseme-
gézhessen ............ Csipegett., vagdost. a csorével, majd amikor mar nem
talalt .....cccceeeeeenn. ennival6t, otthagyt. és tovabballt.(28)

m Megoldas:
Mester Gyorgyi. A pillangofa

A kis vadcseresznye igazan véletleniil, afféle ,talalt gyerekként” kertilt
az erddbe. Elete kezdetén, egy Oreg gyiimdlcsfa alatt lelt »d a nagyétva-
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gyu seregely. A fiben szanaszéjjel heverd, utolsd, elfonnyadt szemek
koziil csippentette fel a csorébe, s ropiilt vele a magas égbe, majd leszallt
az erdOnek egy bokros részén, hogy avatatlan szemek eldl rejtve, nyu-
godtan csemegézhessen belole. Csipegette, vagdosta a csorével, majd
amikor mar nem talalt rajta ennival6t, otthagyta és tovabballt. (28)

— Csoportositas szerepiik szerint: Két fogalmi antecedens, FOG(N) kiilo-
nithetd el a bekezdésben: a vadcseresznye, amelynek referense az egész
egységen végigvonul; illetve a seregély, amelynek referense aktualisan
beleszovddik a fokuszhelyzetben 1€v6 vadcseresznye anaforai kozé. A
vadcseresznye anaforai: az ¢€lete sz6 végén az -e, egyes szam 3. szemé-
lyti személyes névmas KONGR miivelettel utal vissza. A rd, a vele, il-
letve a beldle és a rajta egyes szam 3. személyli személyes névmasok
PRO anaforasorként vesznek részt a koreferencidban. A csipegette,
vagdosta, otthagyta igealakok -e, -a egyes szam 3. személyli hatarozott
(targyas) személyragjai DET anaforasorral egészitik ki a koreferencia-
lancot. A masik, aktudlisan be¢kel6do, seregély antecedensnek az ana-
forai, a csorébe €s a csorével kettds funkcioban is visszautalnak. Egy-
felol rész-egész fogalmi (FOQG) szojelentésen alapuld koreferencia meg-
teremtd1, masfel6l a szoalakjukban 1€vo -é egyes szam 3. személyl bir-
tokos személyjel KONGR miivelettel erdsitik a visszautalast.

— Csoportositasuk nyelvi formajuk szerint: FOG forméaju dsszetevok: vad-
cseresznye, seregély, csor; névmasi utald eszkozok: réa, a vele, beldle,
rajta. A tobbiek KONGR ¢s DET eszk6zok, tehat morfémak.

o 4. csoport:

— Egészitsétek ki a hidnyos szoveget a kdvetkezd nyelvi eszk6zok fel-
hasznalasaval!

Nyelvi eszk6zok: magocska, mag, gyokerek, szar, nala, Torzse, tartasa

— A szovegbe beillesztett nyelvi eszkozok vagy teljes alakjukkal vagy
csak bizonyos morfémajukkal vagy mindkettdvel egyiitt korefe-
renciaban (egyiittutalas) vesznek részt. Szerepiik szerint lehetnek
antecedensek (eldl, els6ként, allok), illetve anafordk (visszautald
eszkozok: fogalmak és/vagy morfémak).

— Csoportositsatok 6ket szerepiik szerint!

— Csoportositsatok dket nyelvi formajuk (fogalom, morféma) szerint!
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Mester Gyorgyi.: A pillangofa

A kovetkezd napokban a juniusi esd alaposan megaztatta a talajt, s az

immar lecsupaszitott ......... beagyazodott az erdd foldjébe. Telt, mult az
1d6, s a borsonyi kis ........... megrepedt, aprd hajszalgyokerei maguknak
utat keresve furddtak a porhanyos talajba. A .................. lefele toreked-
tek, mintha latogatast akarnanak tenni az anyafold mélyében, a vékonyka
zold .......... pedig folfelé, a vilagossag felé huzodzkodott. Eleinte vasko-
sabbak voltak ................... még a gaz, s az erdei gyomok szérai is, aztan
lassan meger6sodott. ......... elobb ceruzahoz, majd sepriinyélhez valt

hasonlatossa, késobb gyermekkar vastagsagura hizott. Sudar, egyenes
................. lett, de semmi tobb. (28)

m Megoldas:
Mester Gyorgyi.: A pillangofa

A kovetkezd napokban a juniusi esd alaposan megaztatta a talajt, s az
immar lecsupaszitott magocska bedgyazodott az erdd foldjébe. Telt, malt
az 1d6, s a borsonyi kis mag megrepedt, apro hajszalgyokerei maguknak
utat keresve furddtak a porhanyos talajba. A gyokerek lefelé torekedtek,
mintha latogatast akarndnak tenni az anyafold mélyében, a vékonyka zo6ld
szar pedig folfelé, a vilagossag felé huzddzkodott. Eleinte vaskosabbak
voltak nala még a gaz, s az erdei gyomok szérai is, aztdn lassan megero-
s0dott. Torzse elobb ceruzahoz, majd sepriinyélhez valt hasonlatossa, ké-
sObb gyermekkar vastagsdgura hizott. Sudar, egyenes tartdsa lett, de
semmi tobb. (28)

— Csoportositas szerepiik szerint: A bekezdés mikroegységeinek fokusza-
ban, az els6 mondatban a magocska, FOG(N) tipusu fogalmi antecedens
all. A ré visszautald anafordk lancot alkotnak a kovetkezé formaban: a
mag, a gyokerek €s a szar FOG(N) anaforak részleges koreferenciat al-
kotnak az antecedensiikkel. A kozottiik 1étesiilt fogalmi szojelentésen
alapuld viszony rész-egész jellegli. A ndla egyes szam 3. személyl
személyes névmas PRO alakban t6lti be anafora szerepét. A torzse két
funkcidban is visszautal: egyrészt FOG(N), rész-egész viszonnyal; mas-
részt a szdalakban mutatkozd -e egyes szam 3. személyl birtokos sze-
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mélyjel KONGR jellegli miiveleti eszkozével. Végiil a tartasa sz6 azo-
nos funkcidju, személyjelével tolti be a KONGR szerepet.

— Csoportositasuk nyelvi formajuk (fogalom, morféma) szerint: FOG(N):
magocska, mag, gyokerek, szar, torzs; PRO: ndla. A t6bbi KONGR, te-
hat morféma: térzs-e, tartas-a.

a 5. csoport:

— Egészitsétek ki a hidnyos szoveget a kovetkezo nyelvi eszkozok fel-
hasznalasaval!

Nyelvi eszkozok: Megdicsérték, vadcseresznyefat, fiilébe, tartjdk,
dongta, 6, koriilotte, felé, facska, te, 0, fa, — A szovegbe beillesztett nyelvi
eszkozok vagy teljes alakjukkal vagy csak bizonyos morfémajukkal vagy
mindkettdvel egylitt koreferencidban (egylittutalds) vesznek részt. Szere-
puk szerint lehetnek antecedensek (eldl, elséként, allok), illetve anaforak
(visszautalo eszkozok: fogalmak és/vagy morfémak).

— Csoportositsatok dket szerepiik szerint!

— Csoportositsatok dket nyelvi formajuk (fogalom, morféma) szerint!

Mester Gyorgyi.: A pillangofa

Akis ........ kimondhatatlanul jo érzés toltotte el. Megdicseért..., szép-
nek tartj......... , talan mégsem olyan haszontalan joszag! A nap folyaman
egyre tObb méhecske dongt. koriil, €s . boldogan tarta ki eldttiik virdgai
kelyhét, s csak adakozott, adakozott. A koriilott. 1évé hatalmas, oreg fak
is mintha meghajtottdk volna .... a korondjukat, elismerésiik jeléiil, s a
jateékos kedvii sz¢€l is azt susogta a fiil. be: Nagyra ndj kicsi ........... y eeeeenn
vagy itt a legszebb! Mire az iide tavaszt felvaltotta a meleg nyar, a kis ....
hofehér virdgai helyén piros, késobb feketébe hajlo aprod cseresznyesze-
mek jelentek meg.(28)

m Megoldas:
Mester Gyorgyi.: A pillangofa
A kis vadcseresznyefat kimondhatatlanul jo érzés toltotte el. Megdi-

csértek, szépnek tartjdk, talan mégsem olyan haszontalan joszag o! A nap
folyaman egyre tobb méhecske dongta kortil, és 6 boldogan tarta ki el6t-
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tikk virdgai kelyhét, s csak adakozott, adakozott. A koriilotte 1évo hatal-
mas, Oreg fak is mintha meghajtottdk volna felé a koronajukat, elismer¢-
stik jeléiil, s a jatékos kedvil szél is azt susogta a flilébe: Nagyra ndj kicsi
facska, te vagy itt a legszebb! Mire az lide tavaszt felvaltotta a meleg
nyar, a kis fa héfehér viragai helyén piros, késdbb feketébe hajlo aprd
cseresznyeszemek jelentek meg.(28)

— Csoportositas szerepiik szerint: A tobb mikro szerkezetbdl all6 bekezdés
egyetlen, fokuszban 1évé FOG(N) antecedense a vadcseresznyefa,
amelyre valtakozé nyelvi formaji anafordk utalnak vissza mikroegysé-
geken at. A FOG(N) anaforak, a facska, a fa fajfogalom — nemfogalom
(ala-folérendelt) viszonyban utalnak az antecedensre: a vadcseresznyefa
alarendeltje a fa és becézd (kicsinyitd képzds) szinonimaja a fdacska fo-
galmaknak. PRO anafora tobbféle személyli alakban is megjelenik,
mind a vadcseresznyefara utalnak vissza, de nem azonos okok miatt. Az
0 személyes névmas alany folytonossaga esetén (topikhelyzet) torlodik
a magyar nyelvben, itt azonban kétszer is szerepel. Mindkét esetben
azért, mert az alany folytonossdga aktudlisan megszakad. Ilyenkor pe-
dig csak ugy allithato vissza a fokuszhelyzet, hogy a 3. személyli o
személyes névmast kitessziik a szovegmondatban. Az elsd J esetében:
Megdicsértek, szépnek tartjak (masok) <> 6. A masodik o esetén: mé-
hecske dongta koriil (a méhecske nem azonos a faval) < . A te sze-
mélyes névmas itt hangsulyos. Ramutatd jellege azért sziikségszert,
mert azonositani kell a megszolitott facska személyével. PRO anafora
szerepll a felé és a koriilotte 3. személyli személyes névmas is. A meg-
dicséreek, tartjak igealakok egésze nem, csupdn hatarozott ragozasu
(targyas) igei személyragjuk vesz részt a DET koreferencidban. Hataro-
zottsagukkal visszautalnak a hatarozott, (a) vadcseresznyefdt antecedens-
re, amely itt targy szerepében is all. Egy KONGR tipust visszautalas is
szerepel a bekezdésben: a flilebe szdalak -é egyes szam 3. személyl
birtokos személyli személyjele altal.
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3.2. A mezoszint jellemz6i

m A mikroszinten megismert koreferencidk egymassal vald kapcsolatai
jelentds szerepet jatszanak a mezoszintli szovegegységek kialakulasédban.
A gordg eredetli mezo- elotag jelentése Onmagaban is utal arra, hogy a
szovegnek két szerkezeti szintje kozotti kozépso nagysagl egységérdl van
sz0. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a szoveg mezoszintje olyan értelmi €s
funkcionalis egység, amelyben a szovegdsszetevok (szovegelemek) a
mikroszinteken ativelve, kozepes hatokorben érvényesiilnek. Ez a hatokor
tehat a mikroegységnél nagyobb, az irott szovegben altaldban egy bekez-
désnyi szovegrészre terjed ki. A benne 1évd haldzatszeri értelemviszo-
nyok emiatt mar Osszetettebbek. A mezoszintli szovegegységben Ossze-
tartd tényezOként jatszanak szerepet: a szovegtopik €és a szovegfokusz
megoszlasa (tematikus progresszid); a mondatok kozotti mellérendelés; a
fogalmi séma, a parbeszéd mezoszintli jellemzdi. E szovegtani jelenségek
rendszerint egyiittesen, parhuzamos szerkezetben jarulnak a szovegérte-
lemhez. Természetesen e formak egyik-mdsik fajtaja meghatarozo sze-
rephez juthat egy-egy szdvegrészletben, a tobbinek pedig adott esetben
kisebb a funkcidja az 6sszefiiggések (koherencia) megteremtésében. Min-
denesetre a mezoszintli szovegtani formak a koherencia megteremtésével
¢s egymashoz kapcsolodasukkal lehetové teszik a szoveg linearis eldre-
haladasat.

A mezoszintll szovegegység funkcidja tehat a szoveg egy résztémaja-
nak a szoveg adott helyén a megfelelé modon valo kifejtése. A mezoszin-
ti egység ebben a funkcidban mar képes aktivizalni a sz6veg kommuni-
kacids kozegének Osszes tényezdjét, amelyek ezaltal akar kulcsszerepet
1s jatszhatnak a mezoszintli szovegegység megalkotasaban ¢s megértésé-
ben. E tényezdok: a beszédhelyzet, a cselekvés, a beszEeld egyéni motiva-
cidja, a nézOpont, a tér, az id6, a kontextus. Az egyszerl predikativ szer-
kezetek Osszekapcsolodasanak rendszerében fontos szerepet tolt be mezo-
szinten a szovegfokusz €s a szovegtopik.

3.2.1. A szovegtopik és szovegfokusz megoszlasa
Megoszlasuk szisztémaja jelentds szerepet tolt be a mezoszintli sz6-

vegegység elemeinek Osszetartasaban, masként fogalmazva a koherencia
megteremtésében. A szovegfokusz olyan Osszetevdje a mezoszintli egy-
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ségnek, amely kordbban még nem emlitett informéciot tartalmaz. Mivel
friss informaciot hordoz, erre fokuszalddik a kommunikacioban részt ve-
vok figyelme, igy a mar ismert informaciok koziil kiemelkedik. Szak-
nyelven ezt igy mondjak, hogy a szovegdsszetevo elem fokuszban van.
Ez jelentheti azt is, hogy a megértéskor a figyelmiinket erre kell iranyita-
nunk, észre kell venniink, hogy ez az elem van el6térben; illetve jelenheti
azt 1s, hogy erre kivanjuk terelni méasok figyelmét a kommunikacié soran.
Ami viszont nincs fokuszban, mert mar ismert informaciot tartalmazo
szovegelem, azt ugy nevezziik, hogy hattérelem, azaz szévegtopik. A sz6
az angol nyelvbdl valo, a jelentése: “ismert tuddsanyagot tartalmazo rész’.
A két egymassal dinamikusan valtozo helyzetii 6sszetevd nemcsak mon-
daton beliil értelmezhetd. Kapcsolatuk hasonld a tankonyvekbdl ismert
téma-réma (= mondatkomment — mondattopik) relaciohoz, de mezoszin-
ten ez a szerep tobb mondat kdzbtti viszonyban is érvényesiil. A szévegto-
pik €s a szovegfokusz 0sszekapcsolodasanak azokat az elrendezési mod-
jait, ahogyan a mondatok kozotti megoszlasban mutatkoznak, szaknyel-
ven tematikus progresszionak is nevezik. A szovegalkotés és szovegértés
folyamatéban az aktudlisan ismert vagy 0j informaciot tartalmazé szoveg-
OsszetevOk szerepe, statusa akar tobbszor is valtozhat, de a mezoszintii
egységben kikristalyosodik, allanddsul a szerepiik. A mezoszintli szoveg-
fokuszban 1évé Osszetevd nem mindig esik egybe a mondatkommenttel
(rémaval). A mondatok vonalszert, linearis kapcsoléddsa soran viszony-
lag konnyli megallapitani egy-egy kdvetkezd ujabb és a kdzvetleniil elbtte
all6 mondat viszonylataban, hogy melyik az 0j, €¢s melyik a régi (ismert)
informaciot hordozé elem (réma, téma). Mezoszinten azonban az 1j in-
formaciok nem azonos stulyuak (pl. egy bekezdésnyi szoveg rémai). Ezért
kell kiilonbséget tenni koztiik az elnevezésiikben is. Ennek megitélésében
a szoveg kontextusa €s az annak témajahoz kapcsolodé tudaskeret a meg-
hatarozd. Szovegtani szempontbol az elso emlitésii informacid fontos sze-
repet tolthet be a szovegfokuszi funkcid betdltése tekintetében. (Ez lehet
egyuttal a mondat rémaja, kommentje is.) Ha az altaldban fonévi, ritkan
igei természetli, a mondatok kereteibdl kilépd, esetleg azokat ativeld fo-
galomhoz tgynevezett fogalmi sémaszerep is hozzatapad, jo eséllyel ne-
vezhetjiik azt a szovegdsszetevot szovegfokuszban 1évOnek. A séma tehat
olyan elrendezési, abrazolasi forma, amelyben a legfontosabbnak itélt
szovegelem koré rendez8dnek a masodlagos fontossagii fogalmi részele-
mek, ¢s mindezek egyiittesébdl all 6ssze egy értelemszerkezet. Mezoszin-
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ten tObb gyenge szovegfokusz is lehet. Ez azt jelenti tobbnyire, hogy csak
egy kisebb hatokorben funkciondlnak kozvetleniil a szoveg hatterének az
elemei, még akkor is, ha egyébként szintén elsé emlitésiick. Mégsem fel-
tiindek, mégsem kiemelkeddek a tudaskeret és a téma szempontjabol. Ez-
zel szemben a szovegrészlet legkiemelkeddbb Gsszetevdje (referense) a
,legerdsebb” szovegfokusz. Szemléltetésiil idézziik fol a mar ismert szo-
vegiinket a pillang6farol!

»A Kis vadcseresznye igazan véletlentil, aftéle ,talalt gyerekként” ke-
riillt az erdébe. Elete kezdetén, egy 6reg gyiimdlesfa alatt lelt 74 a nagyét-
vagyu seregély. A fuben szanaszéjjel heverd, utolsd, elfonnyadt szemek
koziil csippentette fel a csorébe, s ropiilt vele a magas égbe, majd leszallt
az erdonek egy bokros részén, hogy avatatlan szemek eldl rejtve, nyugod-
tan csemegézhessen beldle. Csipegette, vagdosta a csérével, majd amikor
mar nem talalt rajta ennivalot, otthagyta €s tovabballt.” (28)

A bekezdésben legkiemelkeddbb statusban (legelsd fonév) és fogalmi
pozicidban a vadcseresznye van. Egyrészt ismerjiik a cimet, eldismerete-
inkbdl tudjuk, hogy mesérél van sz6. Ebbdl azonban az is kovetkezik,
hogy fokuszhelyzete tilmutat a bekezdés szintjén. A masodik mondat
¢lén allo szdkapcsolat, az élete kezdetén egy része visszautal ra, jelezvén,
hogy a torténet rola fog szolni. Es valoban, az egész mezoszerkezet 16té-
nek kibontakozasardl, koriilményeirdl szol, még akkor is, ha idokdzben
aktualisan megjelenik egy masik fokuszhelyzetben 1év0 szovegelem, a
seregély, amelynek referense beleszovddik a vadcseresznye anaforai kozé.
A vadcseresznye erddbe keriilésének fOszerepléje a madar. Ebben a
mezoszintll szOvegben aktudlisan felértékelddik a statusa. A seregély ana-
fordi mind topikok is egyben. A csdrébe €s a csorével kettds funkcidban
is visszautalnak. Egyfeldl rész-egész fogalmi (FOG) szdjelentésen alapulo
koreferencia megteremtdi, masfeldl a szoalakjukban 1€v6 -¢€ egyes szam 3.
személyl birtokos személyjel KONGR miivelettel erdsitik a visszautalast.
Minden, amit a seregély tesz, a vadcseresznyével kapcsolatos ugyan, tehat
a mese egésze szempontjabol a seregély gyengébb fokusszal rendelkezik,
a jelenlegi szovegrészben azonban aktualisan 6 kertil fokuszba.

m A fogalmi (FOG) szdjelentésen alapuld koreferencia feladataihoz
kapcsolodo példaszovegek mindegyike mezoszintli egység is egyben, igy
mindegyik alkalmas a szovegfokusz, illetve a szovegtopik viszonyainak
vizsgalatara.
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3.2.2. A mondatok kozotti mellérendelés

A szovegelemek Osszetartozasdnak létrehozdsdban €s megértésében
mezoszinten is jelentds szerepe van a mellérendeld miiveleteknek, illetve
az ilyen tipust szerkezeteknek. Alaptipusaik megnevezései tulajdonkép-
pen ugyanazok, amelyekkel a mellérendeld Osszetett mondatok tagmon-
datai kozotti kapcsolatokat nevezziik. Az 6nallo mondatok kozotti melle-
rendelést is nevezhetjilk tartalmi-logikai folyamatnak, amelyre hatéssal
vannak a szovegvilag ismert 0sszetevdi, a kommunikacios keret, a kon-
textus, a téma, a kiilonb6zo tipusu szovegek tulajdonsagai. Szaknyelven
ezt igy lehetne Osszefoglalni: szemantikai-kognitiv folyamat, amelyben a
pragmatikai tényezOk is szerepet jatszanak. Az 6nalld Osszetett mondatok
kozott is megvan tehat a kapcsolatos, az ellentétes, a valasztd, a kovet-
keztetd €s a magyardzo viszony. Kotdszavaik is ennek megfelelden sze-
mantikai, illetve pragmatikai funkcioval rendelkeznek. Ezek azonban hia-
nyozhatnak is. Mindemellett az 6nalld6 mondatok kozotti viszony jeldlhet
tematikus tovabblépést. Egy 0j 6ndlld6 mondat bevezethet egy 0j részté-
mat, esetleg olyan magyarazatot, kovetkeztetést tartalmazhat, amely nyel-
ven kiviili tudasbol hivhato eld, pl. beszédhelyzet, kontextus, résztvevok,
azok eldismeretei stb. A mondatok ko6zotti mellérendelés legfobb hordo-
z01 az igék. Mivel ezek hatarozzdk meg a mondatok jelentését, a mellé-
rendelésben ezekre kell koncentralni leginkabb, akar szovegértésrol, akar
szovegalkotasrol van szo.

o Allapitsatok meg a kovetkezd 6nallo szovegmondatok kozotti mellé-
rendeld viszonyok fajtait!

o Fejérdl lekapta a kalapot. Koszont nekik, illedelmesen. Ok akkor se
koszontek.
(Kosztolanyi 1891)

m Megoldas:

A hérom 06nall6 mondatbol allé részlet 1. és 2. mondatanak tartalma
egyszerli kapcsolatos viszonyban all egymassal. Ami a tartalmi Gsszetar-
tozést hordozza, az a koszonés. Mig az els6 mondat a nonverbalis eszkozt
fejezi ki, a 2. tagmondat a vele egyidejlileg végbemend verbalis format
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idézi. A 3. tagmondat tartalma mindkettdvel ellentétes viszonyban van,
ugyanis mindenféle kdoszonési format nélkiiloz. (1.-2.)<>3.

o Labujjhegyen suhant a halos 4gyhoz, lecsatolta a z6ld hardszbol bogo-
zott haloradjat, s a legnagyobb, hatéves fianak homlokat gyongéden il-
lette, hogy folébressze. Ma eldszor kellett iskolaba mennie. (Kosztola-
nyi 1891)

m Megoldas:

A két mondat tartalma okad6é magyarazd viszonyt tikkréz. Az 1. mon-
datban kifejtett cselekvések sordnak inditékat a 2. mondat teszi nyilvan-
valova. 1.<-2.

o En is azokhoz tartozom, akik a harag boranak poharat rakdszontotték
egy hitvany generdciora. Mert ez az orszag, Magyarorszag, mindig a
politikanak, a larmas egyligyliségnek orszaga volt, itt bizony nagy do-
log egy intellektudlis forradalom. De megcsinaltak, megvan, taldn meg-
bukik, talan ér el valami sikert, s talan jomagam is csinaltam egy kicsit
ezt a forradalmat. (Ady Endre 1909)

m Megoldas:

A bekezdés harom 6nallé mondatbdl épiil f6l. Az elsé mondat allitasa
Ady hovatartozéasat rogziti. A masodik ennek az okat adja meg, okadd
magyarazat formdjaban. A mert kotoszo is utal az ok-okozati viszonyra,
de nem a megszokott mddon, ugyanis aldrendeld kotészo 1évén ez igen
ritkdn fordul elé mellérendeld szerkezetben még a mondatszerkezet
szintjén is. Ebben a mostani szerepében azonban nem ritka. A de kot6szos
3. mondat a masodik mondat tartalmdval szemben allva ellentétes vi-
szonyt teremt meg. 1.<—2.<>3.

o A foldbirtokos kastélya ott allott az uradalom kozepén. Eldtte nagyon
sz¢&p kert volt, amelyet a nagysagos asszony maga kezelt. Mar a kibon-
tott rozsak kiheverték a téli fiilledtséget, s riigyeik lobogva nyultak a
szép nap felé. A narciszok hosszli sorban tiiskésedtek, s a virdgjuk is
kezdett bomladozni. A japan cserje kovér bimbokat hizlalt a szép ta-
vaszban, s pattantak a bimbok. Minden ¢lt, ujjongott, boldog volt, viri-
tasra késziilt.

(Moricz Zsigmond €. n.)
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m Megoldas:

A mikroszintli részlet 6 6nallo mondata kivétel nélkiil maltbéli érve-
nyességrol tantiskodik. Errdl az igék hasznalata vall. A mondatok mellé-
rendeld viszonyait azonban mégis a térbeli Osszetartozas jellemzi. Az 1.
¢és a 2. mondat tavolabbrol fokozatosan sziikitve hatdrozzdk meg a hely-
szint. A 3., 4. és az 5. mondat egymds informacidinak korét kiszélesitve a
kert szépségét taglaljak. Mindegyik mondat egy-egy adalékot kapcsol a
leirashoz: ro6zsdk, narciszok, japan cserje. A 6. mondat pedig mintegy
Osszegezi a felsorolast, egyuttal le is zarvan annak lancolatat. igy minden
mondat kapcsolatos tartalmi viszonyban all egymassal.

1.-2.-3.-4.-5.-6.

o Azt varta, hogy most valami csoda fog torténni. Azt varta, hogy ez a
sok gyerek mind-mind felugrél, s a nevét kiabalja. Azt varta, hogy zseb-
kenddjiiket lengetve tidvozli 6t. Csakhogy ez a csoda nem tortént meg.
Eszre se vették. (Kosztolanyi 1891)

m Megoldas:

Az 6t mondatbdl allé mezoszintli szoveg elsé harom mondata egyidejii
érvényességll kapcsolatos mellérendeld viszonyban allnak egymassal. A
parhuzamos szerkesztést az azonos mutatd névmassal valo inditas is jol
szemlélteti. A 4. mondat azonban ellentétes viszonyt teremt az elsé ha-
rommal. A tagmondat tartalma ugy all ellentétben az elézdekkel, hogy
ugyan nem zarja ki, de korlatozza, megszoritja azokat. Az 5. mondat még
meg is toldja az ellentét érvényességét. (1.—2.—3.)4.—-5.

o Aztan ugyis megtartalak, meg tudlak tartani, mert te gyava vagy. Te

csak csillogni tudsz. Vagy didklany lenni. Onnan emeltelek ki, az uszo-
dabol. (Sarkadi Imre 1961)
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m Megoldas:

Az idézet a kirekesztd valasztd altipust szemlélteti, amely a szoveg
szintjén elsdsorban a mondatjelentések ellentétébdl 1étrejovd viszonyban
mutatkozik meg. A két mondatban a két allitas egy idoben érvényes, de a
masodik allitas (a masodik mondat) ellentétben all az elsd jelentésével, €s
a valasztd viszony nem az ellentétet hangstilyozza, hanem a két lehetdség
kozotti valasztas tényét. 1.2.~3.4.

o Szorithatom-e még

Azt a kezet, amit elengedek.

Viszontlatasra: mondom mégis, mégis.
Viszontlatasra - holnap.

Vagy ha nem holnap, - hat holnaputan.
Vagy ha nem akkor - hat majd azutan.
Es ha aztan sem - talan egy év mulva.

m Megoldas:

A kolté az inditdé mondatot képileg is elkiiloniti a tobbitdl, jelezvén,
hogy a kérdésre adott valaszok sora Osszetartozik. A valaszmondatok ko-
ziil az elso teljes szerkezetli (2. mondat), és megszoritd utdtagu ellentétes
viszonyban van az elsdvel. A 3. mondat tagolatlanként kapcsol hozza egy
tartalmi bovitményt: holnap. A 4. és az 5. tagmondatok hasonl6 szerkezeti
felépitéssel, de kirekesztd valaszto tartalmi viszonyban allnak egymassal.
Ehhez jarul kapcsolatos viszonyban a lehetdségek sorat lezar6 6. mondat.
l.2.-3~4.~5.-6.

(Reményik 1930)

o O szintén ,arigyerek”-nek tartotta magat. Ennélfogva ajkara holmi
idétlen mosolyt erdltetve feléjiik kozeledett, hogy letelepedjék az elséd
padba. Csakhogy ott mar majdnem minden hely el volt foglalva. Helyet
szoritani nemigen siettek neki. Egymassal pusmogtak, mint bennfentes
pajtasok, s hiivds udvariassaggal, kiss¢ meglepddve nézték a félszeg,
késOn érkezett jovevényt, aki hoppon maradt. Egyesek karorvendve
mosolyogtak is.

(Kosztolanyi 1891)
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m Megoldas:

A 6 6nall6 mondatbol alld6 mezoszintli szovegegység 1. és a 2. mondata
kozott ok-okozati viszony van, igy a 2. mondat az elsdben foglaltak ko-
vetkezményét fejezi ki. A 2. és a 3. mondat kozotti tartalmi viszonyt jol
szemlélteti a 3. mondat €lén all6 csakhogy kotdszd, ami ezuttal is az altala
1s hordozott megszoritdé utotagh ellentétes viszony kifejezdje: a szandéka
hogy leiiljon, <> csakhogy alig van hely. A 4. mondat id6beli azonossagot
kifejezve egyszerii kapcsolatos viszonyban van az el6z6 mondat tartalma-
val. Az 5. mondat még fokozza is a tényallas érvényességét egy fokozd
kapcsolatos viszonnyal. Ide akar a rdadasul kotészot is beilleszthetnénk.
A 6. mondat erre még egy fokozattal raerdsit a kapcsolatossag tovabbfii-
zésekor. 1.—2.-3.—4.-5.-6.

o A lampaldz egyik oka az, hogy altaldban nem késziiliink {61 beszédek
tartasara. Ugy gondoljuk, hogy méar megtanultunk beszélni, naponta
gyakoroljuk is, tehat bizonyitott tény: tudunk eléadast tartani. Mar ed-
dig is tapasztalhattuk, hogy mennyi minden sziikséges ahhoz, hogy va-
laki emberek eldtt megszolaljon, és néhany értelmes mondatot mond-
jon: szokincs, stilus, fogalmazasképesség, rogtonzeés stb.; kimondva
vagy kimondatlanul mindenki érzi ezt, és éppen ezért fogja le a gatlas a
masok elott megszolalo embert. Tehat meg kell tanulnunk eléadni, azaz
nyilvanosan besz€lni. (Fischer 1981)

m Megoldas:

Az elsO ¢s a masodik mondat kozott magyarazo viszony van: a maso-
dik mondat az els6 mondat megallapitdsanak okat fogalmazza meg. A
harmadik €s a negyedik mondat tartalma szemben all az el6zd kettdével,
majd az 6todik mondatban megfogalmazodik a konkluzio: [(1<2) «>(3—
4)]-5.

o Azt 4llitja, hogy célkitlizésiink a hitetlenség terjesztése. Téved, On a
hitetlen. On hangsulyozza, hogy katolikus. Tehat nem hisz a buddhiz-
musban, a mohamedanizmusban, a protestantizmusban, a pogany mi-
tologiaban [...]. Csak véget nem érd felsorolassal lehetne néven nevez-
ni, hogy mi mindenben nem hisz — On. En hiszek. (Jozsef Attila 1936)
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m Megoldas:

A szovegrészlet 1. 6nallo mondatanak tartalmaval, k6tdszo nélkiil bar,
de ellentétes viszonyban van a 2. mondat. Ennek nyomatékot ad a 2.
mondat ¢€lén allo téved ige is. A 3. mondat allitasa tulajdonképpen az 1.
mondat allitasdhoz kapcsolodik, mint egyidejii masik allitads. A 4. mondat
azt a tartalmat bontja ki, hogy mi minden kovetkezik az el6z6 mondat
allitasabol. Kapcsolatuk tehat kovetkeztetd. Az 5. mondat egyszerti kap-
csolatos tartalmi viszony létrehozasaval zarja le a felsorolast. A 6. mondat
ellentétbe allitasa az eldzdvel (csakugy, mint 1.<52.) j61 szemlélteti a mii-
faj adta polemizalas (szerkesztéi Tlizenet) sajatossagait. (1.e2))
—3.—4.-5.-6.

o Tejtestvéreinknek neveztem egyszer a szomszédos népeket. Azaz: nem
egy anyatol lettlink, de egy sors tejét szittuk. Ez a kozos tej it ki torté-
netlink, tarsadalmunk és politikai kiizdelmeink hasonlosagaban. Kiilo-
nosen a Német-romai Birodalom ¢és a kelet népviharai k6zé szorult
duna-karpati népek sorsdban mennyi az azonos. Még a nagy datumaik,
a nagy politikai és irodalmi szerepeik is csaknem ugyanazok. (Németh
Lasz16 1940)

m Megoldas:

Az 5 0néll6 mondatbdl felépiilé mezoszintli szovegrész 1. €s 2. mon-
data kozott kifejté magyarazo viszony van. Okozat-ok viszony nincs, mert
a 2 mondat az els6ben foglaltakat pontositja, mas szavakkal fejti ki. A 2.
mondat folytatdsaként egyszeri kapcsolatos tartalmi viszonyt teremtve
illeszkedik a 3. Ez a kapcsolddasi viszony folytatodik a 4. €s az 5. mon-
datban is. 1.<-2.—3.—4.— 5.

o Nem, ez még mindig nem Budapest regénye, ez a konnyes, draga, gyo-
nyorll kdnyv sem az. A Véros postakocsi Krady Gyulaé. De én nem tu-
dom, csakugyan okvetleniil meg kell-e irni azt a bizonyos pesti regényt
ugy, hogy egész, mai Budapest aljaskodjék benne? Brédy Sandorék
biztatgatasainak nem lesz j6 végiik: jelentkezni fog Budapest dhitott re-
gényével varatlanul valamelyik ligyes, ravasz, masodik mindségii kolto.
A Brodyak, a Krudyak irasai éppen hianyossagaikban nagyszeriien ok-
tatok ¢€s olyan gazdag anyaguak és olyan 6sztonzdk, hogy ez bizony
megtorténhetik. (Ady Endre 1913)
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m Megoldas:

A mezoszintli szoveg 6t 6nalldé mondatbdl épiil f61. Az 1. és a 2. viszo-
nyénak tartalma kotdszo nélkiil is konnyen folismerhetd: kizard ellentétes.
A 3. 0nall6 mondat az elsé kettohoz, vagy inkdbb csak az els6hoz kap-
csolodva, bizonyos eldismeretekre alapozva (talan az aljassag dbrazolasat
vartak masok e konyvtdl) uj megvilagitasba helyezve az allitast egy gon-
dolatsort indit el, annak ellenére, hogy a de kotészoval kezdddik. A 4.
mondat tulajdonképpen megvalaszolja a sajat kérdését, magyarazatat adja
annak, hogy mégis miért fogjak megirni a konyvet. Itt is szerepet kap egy
koriilmény, ami a szovegkornyezetbdl folsejlik, hogy Brodyek ilyesfélére
biztatndk a koltéket. Az 5. mondat odakapcsolasanak a szerepe az, hogy
indoklasat megerdsitse és némileg arnyalja. (1.2.)-3.<—4.-5.

o Lyonban az emberi jogok védelmére alakult liga nagy dolgot mondott
ki. Az emberi jogok ellen a rendérok és zsandarok vétkeznek leggyak-
rabban. Tehat el kell toriilni mai forméajaban a renddrséget €s csendor-
séget. Ne legyenek azok a nyers dllamhatalom vad birk6zoi. A birdsag
nyomoz6 emberei legyenek s lehessenek csupan. Milyen szép zene, de
a jovo zenéje még Franciaorszagban. Hait még mennyire a jovO zenéje
sz&ép Magyarorszagon, ahol még tegnap is allott a deres. (Ady Endre
1908)

m Megoldas:

A bekezdés 1. mondatanak tartalmat bévebben fejti ki a 2., tehat hoz-
zatoldd kapcsolatos a viszonyuk. Ehhez kifej0 magyarazatot fiz a 3.
mondat, de a kovetkezd 4. mondat megszoritva mond ellent az el6z6
mondat tartalmanak. Ez utobbi tartalmat tovabbfiizve az 5. mondat kap-
csolatos viszonyt hoz létre. A 6. mondat az el6z6 tartalmakhoz kapcso-
lédva 0) résztémat nyit meg, amit a 7. mondat tesz teljessé¢. 1.—
2.<3.-(4-5)-6.-7.

o Ez lelket sorvasztd, elmagéanyositd cselekedet [ti. a nem kdszonés pl.
szomszédoknak], melynek hatasat késobb €érzi magan mindenki, de ak-
kor igen keservesen. Nem szabad hagyni hat a terjedését, s ez ligyben a
felelosség ujra a sziildkon, neveldkon, baratokon, ismerdsokon van. Hi-
szen nekik kell figyelmeztetni azt a kisebb vagy nagyobb gyermeket,
serdiilét, aki a hazuk elétt velilk szembe jove hosszasan a szemiikbe
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néz, de nem kdszon, holott egymas mellett laknak tizenot éve. S nem is
rosszindulatbdl vagy kamaszos makacssagbdl nem nyitja szora a szajat,
hanem csupan elalmodozott vagy elfaradt. Nem ellenséges indulattal,
hanem tiirelemmel kell raébreszteni, hogy nincsen kivétel és kibavo.
(Deme— Grétsy— Wacha (1987)

m Megoldas:

Az 5 mondatbol 4llo bekezdés 1. és 2. mondata kozott kdvetkeztetd
tartalmi viszony van: lelket sorvaszt—ezért ne engedjiik. A 3. mondat
tartalma megadja a magyarazatot arra, kiké a feleldsség. Ezt a magyara-
zatot kapcsolatosan tovabbfiizi a 4. mondat. Az 5. mondat kovetkeztetése:
ezért legylink tiirelmesek. 1.—2.«—(3—4)—5.

3.2.3. A fogalmi séma mezoszintii szerepe

m A mezoszintli szovegegységben igen jelentds Osszetartd tényezdként
jatszik szerepet a fogalmi séma. Nevezhetd ez mentdlis tuddskeretnek is.
A kommunikalé ember elméjében a megszerzett tudas nem halmazként,
hanem szabalyos elrendezési modok szerint raktarozodik. Mivel a tudas
nyelvi jelentéssel rendelkezd eszk6zokbdl épiil {61, a kommunikacié soran
minden pillanatban mozgositjuk megszerzett tudasunkat, annak megfele-
16en, hogy egy szoveget meg akarunk érteni, vagy meg akarunk alkotni.
A mozgositandd tudas pedig sohasem allandd, hanem nagyon dinamiku-
san valtozik az jabb tudasanyag gazdagitasaval, atrendezésével, kicseré-
Iésével. A szdvegértés és a szovegalkotas soran tehat mindig elmetevé-
kenységet végziink. Ebben a tevékenységben igen nagy szerepe van an-
nak, hogy a tudaskeretiinket hogyan aktivizaljuk. A mondatok és a szdve-
gek feldolgozasa minden pillanatban egy fogalmi tartomanyban torténik.
Ha meg akarunk érteni vagy értetni valamit, egy bizonyos hatokorii fo-
galmi mezd@be tartozd fogalmakat aktivalunk az elménkben, de nem akéar-
hogyan. Itt érkeztiink el a fogalmi sémdhoz, ami nem mas, mint egy fo-
galmi tartomany, amely egy kozponti fogalom koriil a megismerésben
hozza rendez6d6 tovabbi fogalmakat tartalmazza. A fogalmi séma azon-
ban olyan tudaskeret, amelynek aktivalédéasa soran egy miveleti forgato-
konyvet is magaban hordoz. Ennek alapjara épiilnek a kiilonb6z6 témaja
szovegek, illetve ennek alapjan érti meg a befogad6 a kiilonb6zo témaju
szovegeket. Természetesen a kommunikacidoban részt vevok nem rendel-
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keznek teljesen azonos fogalmi sémaval, de a mindennapi témak megérté-
s¢hez vagy megalkotdsahoz mindenkinek miikddnek a mentalis modelljei.
Ugyanakkor az is igaz, hogy mindenki csak olyan témaji szoveget tud
alkotni és megérteni, amelyekhez megvannak a mentéalis modelljei. A
tudas és a nyelvi jelentés Gsszefliggésébdl adddo fogalmi halozatszert
értelemviszonyok, a fogalmi sémak mar Osszetett formak. Ezért a mon-
daton tal, pontosabban mondattol fliggetleniil érvényesiilnek jellemzden
mar a szoveg mezoszintjén, illetve ezen tilmenden a makroszinten is.

Egy mezoszinti szovegrészben gyakran csupan egy fogalmi séma mi-
kodik. Természetesen akar egy bekezdésnyi szovegben is egyszerre tobb
fogalmi séma is megjelenhet, ami Gsszetettebb szovegértelmet eredme-
nyez. A fogalmi sémat megnevez0, szakszoval reprezentald nyelvi eszkoz
leggyakrabban fonév vagy fonévi csoport. Mivel az adott mezoszintli
szovegegység legfontosabb szovegfokusza, ezért ezt tematikus fonévnek
is nevezik. A fogalmi séma mezoszintli szovegbeli jelenléte a puszta
bennfoglalastol, az egyszerli emlitéstdl a megnevezeés €s a részletes kifej-
tés egyiittes megjelenéséig terjedhet. Fokozati tipusok: 1. a fogalmi séma
egy szoval vagy kifejezéssel egyszerlien megemlitédik, s ez valamilyen
bennfoglalassal érvényesiil a szovegértelemben; 2. a fogalmi séma egyes
részei vagy egésze megnevezeés nélkiil fejtddik ki a szovegrészletben; 3. a
fogalmi séma egyes részei vagy egésze a s€éma megnevezésével egyiitt
kifejtodik a szovegrészletben.

o Keressétek meg a kovetkezd szovegrészek fogalmi sémajat vagy sémait!

A megye foldesuri uradalmainak fontos szerepiik volt a megye telepii-
léshalozatanak alakitasaban. A birtokkoncentracid, azaz az uradalmak
kialakitasa, a mezdvarosok létrejotte a népesség attelepitésével is jart,
ehhez jarult a hatalmasok erdszakos jobbagyszerzése a foként kisnemesi
tulajdonban 1évo falvakbdl. Sok apro telepiilés ondllosaga sziint meg a
XV. szazadban, ezek jo része korabban az egyes nemzetségi agakon be-
lili birtokmegosztasnak kdszonhette 1étét. Ehhez jarult még — kiilondsen a
Nyirség déli részén — a jobbagyszokések nagy szama, melyek elsddleges
célja a XV. szazad derekdn nagyvarossa ndtt Debrecenben valé megtele-
pedés volt. (Németh Péter 1986)
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m Megoldas:

Ennek a mezoszintli szovegnek a tudaskerete az els6 mondatban meg-
nevezett telepiiléshadlozat kialakuldsa. A szovegrész fogalmi sémadja e
kore éptil. Mint tematikus fonévhez kapcsolddnak a kiilonb6zo kialakulasi
formak, tipusok: a birtokkoncentracio ~ mezévarosok, valamint a hozza-
juk kapcsold egyéb fogalmak — attelepités, jobbagyszerzés, (kisnemesi)
falvak; ennek az ellentéte a birtokmegosztas, illetve az ehhez kothetd
egyeéb fogalom — (6nallosag) megsziinése; valamint a jobbdgyszokések —
nagyvaros. A telepiiléshalozat kialakulasanak harom fogalmahoz kap-
csolodd fogalmak részben egymashoz is kapcsolodnak: a falvak, a tele-
piilés, a mezdvaros, a nagyvaros fogalmi szinonimikus fokozatokat neve-
sitenek, tovabb gazdagitva a mentalis keretet.

A poszdta

o Kisebb a verébnél ¢€s sokkal finomabb alkotasu kis madar. Feje teteje
hamuszinii, pofadja sotéten hamvas, dolmanya barnds-sziirke; hata,
melle fehér, oldalaiban sargasvordsen futtatva. Farkdnak szElIso tolla €k
alaku fehér folttal; a szomszédos toll kicsiny, homalyos folttal. Csore
finom, aralaku, ldba erds, kékes szinli. Fészke kotés, vagy vallmagas-
sagban all, leggyakrabban galagonyasokban, kokényesekben; kertekben
felfuto rostokolatokon, magasabban is; épiti pedig finom fii- és gyokér-
szalakbol, kozbe-kozbe pokhdloval szOve, erdsitve és sertés meg 10-
szOrrel bélelve. Fészekalja 6t-hat sz€p formaja tojas, mely fehér vagy
kékes alapon finoman szeplds; a szeplok a vastagabb végen koszorusan
1s tomoriilnek.

(Herman Otto 1901)

m Megoldas:

A tobb bekezdésli szovegbdl vett mezoszintli egység cimében jeloli
meg a fogalmi sémat. A bekezdésben ugyan nem jelenik meg ismét a ma-
dar neve, a szoveg tovabbi részében e tematikus fonév altal jelolt entitas
tudaskerete tarul f51. Ugy, hogy a fogalmi jegyei egy konkrét jellemzd
jegyei sorjaznak. Majdnem olyan rendezett formaban, mint egy lexikon
vagy szotar szocikke. A fogalmi séma kifejlddik ugyan, de eléggé hie-
rarchikusan. A poszata bemutatasa tehat olyan fogalmi sémaleirdst kovet,
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amely az egész mil részegységeiben is nagyjabol ugyanolyan nyelvi fel-
épitésti is (83 kiilonbdzé madar). Ett6]l még beszélhetiink fogalmi séma-
rol, csak ez egy specidlis tipus. A fogalmi jegyek alakulasa: megjelenés;
leiras: feje, hata, farka, csore, laba, lakohely: fészek, tojas.

o Egészitsétek ki a hidnyos szoveget a kovetkezo feltételek teljesitésevel!

A szovegbdl hianyzo szavak egy mentélis tudéaskeretbe illeszthetok. A
fogalmi sémat megnevezd tematikus fonév a vers cime.

A fogalmi sémat kifejtd €s beillesztendd fOnevek a kovetkezdok: fi,
gerle, rigofiitty, madarszo, hangya, télgyes, rigofiitty, lepke, bokrok, avar-
lomb.

— A tudaskeret jellemzdi alapjan kovetkeztess a vers cimére. Segitség:
A fogalmi séma jeloldje elott a kovetkezd cimkezdet olvashatd: Az

— A szavak beirdsakor figyelj a finom mozdulatok és a tartos, erdteljes
mozgasok szdvegbeli illeszthetdségére! — A szdtagszam is segit a ,,vers-
irasban”!

Az Urdgi...........
A e, csak néha moccan, de zug, de zug a ...........
A e, sziirke hangjat ............. pantlikazza,
................. , s nem tudom még, miféle szaz .................
Térdemre ................. maszik, kék ......... szall folottem,
A rrrreeeeeeeeeens kusza racsan halomma gytlt ..................

riasztva zorren olykor.

m Megoldas:

Az iirogi erdében — részlet.

A fii csak néha moccan, de zag, de zug a télgyes.
A gerle sziirke hangjat rigdfiitty pantlikazza,
rigdfiitty, s nem tudom még, miféle szaz madarszo.
Térdemre hangya maszik, kék lepke szall fo16ttem,
a bokrok kusza racsan halomma gytilt avar-lomb

riasztva zorren olykor.
(Csorba Gy0z06 1943-1947)
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o Csoportos feladat:

— Olvassatok el a kovetkezd szovegrészt! Egy konyv eldszavabol valo,
amelynek a cime: Magyar néphit €s népszokasok. Szerzdje: Roheim
Géza.

— Keressétek meg a Magyar Néprajzi Lexikonban vagy annak digitalizalt
valtozataban http://mek.oszk.hu/02100/02115/html/2-1094.html) a har-
matszedés cimszo6 jelentését!

— Készitsetek rendszerezd flirtabrat! Legyen ennek centrumaban a szoveg
fogalmi sémadja!

— [rjatok koré a tudaskeretet f51idéz6 fogalmakat!

Eloszo

Ez a kis konyv arra torekszik, hogy a magyar néphit és a népszokasok
terén valo tdjékozodast a tudomanyban el6készitse ¢és annak eddigi ered-
ményeit a kozonség szamara hozzaférhetové tegye. Korlatozott a szabott
ivszam, €és ez a magyarazata, ha sok mindent nem targyaltam, amit sze-
rettem volna. Nem torekedtem kimeritd anyaggytijtésre, inkabb a nemzet-
kozi kapcsolatok kimutatésa volt a célom. A ,, Rontas és vardzslas” cimi
fejezetben a harmatszedésr6l mondottak kissé masként csoportositva
megtalalhatok ,, Adalékok a magyar néphithez 1920 cimli miivemben.
Ettdl eltekintve keriiltem az ismétléseket, inkabb olyan kérdésekkel fog-
lalkoztam, amelyeket az eddigi irodalom tobbé-kevésbé elhanyagolt.
Feltlind talan hogy a téli, tavaszi €s nyari linnepeket targyalom az 0szi
nélkiil. Ennek az a magyarazata, hogy az 0szi ,,jeles napok™ koziil csak a
halottak napjanak van 6nall6 jelentdsége, ennek targyalasat pedig a halotti
szokasokrol szol6 fejezet potolja. (Roheim 1925)
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7 I\ |

m Megoldas:

A fejezetcim az Eldszo, s mivel ismert, hogy mely konyvnek az elo-
szavar6l van sz0, a tudaskeretet is ez fogja meghatarozni. Az el6szo azon-
ban fogalmilag nem lehet tematikus fonév, mert jelentésének semleges
volta csak kis részben jelol ki konkrét tudaskeretet. Ezt leginkabb a konyv
cime hivja eld. A néphit és a népszokas tartalmi kapcsolata nincs kifejtve,
igy koziliik barmelyik lehetne fogalmi séma. A fogalmi kapcsolatok sza-
ma alapjan a néphité az erdsebb fokusz, ehhez kapcsolodik tobb fogalom
a tudaskeretbdl: ,, Adalékok a magyar néphithez 1920, varazslas, rontdas,
harmatszedés. A népszokas és néphit vélhetden oksagi, esetleg rész-egész
viszonyban van egymassal, de a tisztan népszokast idéz6 kifejezés a jeles
napok, illetve a halotti szokasok. Az el6sz6 magara a konyvre vonatkozo
tudaskeretet is tartalmaz: cél, tudomanyossag, anyaggyiijtés, fejezet, iv-
szam. Ha mindezt egyetlen meg nem nevezett fogalommal akarnank illet-
ni (bennfoglalas), talan a népszokdskutatas volna a legalkalmasabb, mert
ez hordozza a népszokds, néphit (ez taplalja a népszokast), valamint a
tudomanyos igényt reprezentald kényv fogalom tudaskereteit is.
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fejezet
anyaggviijtes fvsZam
™.
cél — LEnvv — mdominy
( nqpszokaskutat/
néphit népszokas

.
&
A

varazslis

jeles napok halotti szokasok

rontis  Adalékok . harmatszedés
1920

m A feladat tobb csoportban parhuzamosan is elvégezhetd: a nehézségi
fok enyhithetd az iires fiirtdbra bizonyos fogalmakkal valo kiegészité-
sével. Igy tobb kiindulasi timponttal rendelkezhetnek a tanulodk.

o . csoport:

— Egészitsétek ki a hidnyos szoveget a kdvetkezo feltételek teljesitésé-
vel!

A szovegbdl hianyzo szavak egy mentélis tudéaskeretbe illeszthetok. A

fogalmi sémat megnevezd tematikus fOnév a teljes szoveg cime.

A fogalmi sémat kifejtd és beillesztendd fOnevek a kovetkezOk: erdd-

felajitashoz, cserjeirtast, biztonsaga, utvonala, erdéfelajitas, fakat.

— A tudaskeret jellemzd6i alapjan kovetkeztess a szoveg cimére. Segit-
ség: A fogalmi séma jeloldje elott a kovetkezé cimkezdet olvashato:
................. Soston

— A szavak beirdsakor figyelj azokra a fogalmakra is, amelyek benn-

maradtak a szovegben, és szintén beleillenek a tudaskeretbe!

............ Séston

Tolgyfa Gabor, a Nyirerdd Zrt. Nyiregyhazi erdészetének igazgatdja
elmondta: a beavatkozasra egyrészt az erdéjarok ............ miatt van sziik-
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ség, kiilondsen azért, mert ezt a teriiletet a Pal Miklos Erdészeti Erdei
Iskola altal szervezett erdei tardk .......... . 1s érinti. De a fakivagasokat az
................. is elengedhetetlenné teszi, a sziikséges ........ mar tavaly év
végeig elvégeztek a szakemberek, most a meglévd nagyobb fakbol ter-
melnek ki annyit, amennyi az ................ kell. A Soéstoi-erddben most a
séta- és kerékparutak, nyiladékok mentén a veszélyes, kiszaradt .............
tavolitjak el.

m Megoldas:

Tolgyfa Gabor, a Nyirerd0 Zrt. Nyiregyhazi erdészetének igazgatdja
elmondta: a beavatkozasra egyrészt az erddjarok biztonsaga miatt van
sziikség, kiilondsen azért, mert ezt a terliletet a Pal Miklos Erdészeti Erdei
Iskola altal szervezett erdei tardk utvonala is érinti. De a fakivagasokat az
erdofelujitdas is elengedhetetlenné teszi, a sziikséges cserjeirtast mar ta-
valy év végéig elvégezték a szakemberek, most a meglévé nagyobb fak-
bol termelnek ki annyit, amennyi az erdodfelujitashoz kell. A Sostoi-
erddben most a séta- ¢és kerékparutak, nyiladékok mentén a veszélyes,
kiszaradt fakat tavolitjak el.

o A feladat tobb csoporttal is elvégezhetd: A 3. csoport megkapja a szo-
vegrdl késziilt rovidhirt, és ebbdl kell rekonstrudlnia a megoldas szdve-
gét. A 4. csoport feladata részben azonos lehet a 3. csoportéval. A ne-
hézségi fokot az adhatja, hogy a rovidhir nem, csak a fogalmi séma
Osszetevoi allnak a rendelkezésére. Az 1. csoport a fenti feladatot vé-
gezheti el. A 2. csoport nehezitett lyukas szoveggel dolgozhat az alab-
biak szerint:

o 2. csoport:

— Egészitsétek ki a hidnyos szoveget a kdvetkezo feltételek teljesitésé-
vel!
A szovegbdl hianyzo szavak egy mentélis tudéaskeretbe illeszthetok. A
fogalmi sémat megnevezd tematikus fOnév a teljes szoveg cime.
A fogalmi sémat kifejtd és beillesztendd fOnevek a kovetkezdk: erds-
felujitashoz, cserjeirtast, biztonsaga, utvonala, erddfelujitas, fdkat, turadk,
fakbol, erdojarok.
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— A tudaskeret jellemzdi alapjan kovetkeztess a szoveg cimére. Segitség:
A fogalmi séma jel61dje elott a kdovetkezd cimkezdet olvashato:
........ Soston
— A szavak beirasakor figyelj azokra a fogalmakra is, amelyek bennma-
radtak a szovegben, €s szintén beleillenek a tudaskeretbe!

............ Séston

Tolgyfa Gabor, a Nyirerd0 Zrt. Nyiregyhazi erdészetének igazgatdja

elmondta: a beavatkozasra egyrészt .............. .ooeeeeennns miatt van sziik-
ség, kiilondsen azért, mert ezt a teriiletet a Pal Miklos Erdészeti Erdei
Iskola altal szervezett erdei .......... .............. is érinti. De a fakivagasokat
AZ e is elengedhetetlenné teszi, a sziikséges ............ mar tavaly év
vegéig elvégezték a szakemberek, most a meglévd nagyobb ......... ter-
melnek ki annyit, amennyi az ....... kell. A Sostoi-erddben most a séta- és
kerékparutak, nyiladékok mentén a veszélyes, kiszaradt ............... tavo-
litjak el.

o 3. csoport:

— Készitsetek egy regionalis hetilapnak A hét témaja rovata szdmara egy
cikket a kovetkez6 rovidhir kibontasaval! ,,Megkezdddott az idei faki-
termelés a SoOsto1 erddben. A Nyirerdd Zrt. az eloregedett, szaraz fakat
vagja ki. A favagast tobb dolog is indokoltta teszi.”

— A szoveg fogalmi sémaja a fakitermelés legyen! A tudaskerethez kap-
csolodo fogalmak a kovetkezOk: tara, Gitvonal, biztonsag, erddfelu;itas,
cserjeirtas, erddjarok, fak, kerékparutak; Nyirerdd Zrt., Pal Miklos Er-
dészeti Erdei Iskola, Sostoi-erdo.

o Olvassatok el a kovetkez6 szovegrészt! Egy regiondlis hetilapbol valo.

— Készitsetek a szoveg alapjan rendszerezo flirtabrat!

— Legyen ennek centrumaban a szoveg fogalmi sémaja!

— Irjatok koré a tudaskeretet flidéz6 fogalmakat! Az ismeretlen alla-
tok nevét keressétek meg a Mimi cimii online tudastarban! Elérhetd
itt: http://www.mimi.hu/allat/index_allat.html

— Adjatok cimet a szovegnek!

131



3. FEJEZET

2014-ben bdséges volt a szaporulat a sosto1 kertben: tobb mint 160 ap-
rosag latott napvilagot. A csoppségek jo része az Eurdpai faymegdrzési és
Torzskonyvi programban kihelyezett sziildallatok utodai. SzE€p szadmban
JOtt utanpdtlasa féemlésokbdl. Megsziiletett a varva vart sdtanmajombébi,
akirél fekete szine és fehér arca hamar eldrulta, hogy him. Sziiletett
gereza- kolyok és vords vari, de a gylriisfarka és sargaszakallas makik is
szépen szaporodtak. Patds utddokbol sem volt hidny, szitatungabébi is
napvilagot latott, sziiletett indiai antilop, zebracsikd, kétpupu teve és al-
paka is. Szaporodtak az allatpark nagymacskai is, a leopardok legnagyobb
termetli és legritkdbb alfajanal, a perzsa leopardoknal is kopogtatott a

golya.
(Nyiregyhazi Naplo 2015)

NN

“ N
w2

m Megoldas:

A szovegben teljesen kiépiil a fogalmi séma tudaskerete, illetve forga-
tokonyve. Maga a fogalmi séma bennfoglaldsos jellegli (nincs pontosan
megnevezve), de a fogalmak aktivalodasabol egyértelmiien megfogal-
mazhato: dllatszaporulat: «— sziilédllat, szaporulat. Ennek vagy valami-
lyen szinonimajanak kell szerepelnie a szoveg cimében is. Az allatszapo-
rulat harom megjelolt allatfajnal rendre nevesiil: féemlésok: satdnmajom
(him), gereza, vari (vOrods), maki (sargaszakallas), maki (gytriisfarka);
patasok: szitatunga, antilop (indiai), zebracsiko, teve (kétpupu), alpaka;
nagymacska: leopard (perzsa). A zardjelben irt jelzOk (a him kivételével)
az allat pontos fogalmi megnevezésének része. Ez azért is fontos, mert
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bizonyos alfajok példanyai annal értékesebbek, minél ritkdbbak. Erdemes
felhivni a figyelmet az igék fogalmi aktivalodasara is: sziiletett, latott
napvilagot, szaporodtak, kopogtatott a golya; de a szaporulat szinonimai
is emlitést érdemelnek, amelyek az igékhez hasonldéan egymassal is fo-
galmi kapcsolatban vannak: csoppség, utod, utanpotlas, kélyok, bébi.

. (virds) (sargaszakillas) (gyiirisfarki)

sité_nm?j‘om gﬂ%ﬁ% }Ta\-p” ) maki
) fc'i.-er;lﬂc'i’sf:ik
|
szulgallatok ——— ME szaporulat
%‘i’m}k nagymacskak
szitatungl;“” \\\
(indiai) (kerpupu) lpaka gj;i,iﬁ

antloR  zebracsike  teve

m A feladat még tobb csoportban parhuzamosan is elvégezhetd: a ne-
hézségi fok enyhithetd az iires fiirtdbra bizonyos fogalmakkal valé kiegé-
szitésével. Igy tobb kiindulasi tdimponttal rendelkezhetnek a tanulok.

3.3. A szovegszerkezet mezoszintjének formai

m Amikor irott szoveggel talalkozik az olvasod, mindenkinek szembe-
otlik, hogy azok vehikuluma (fizikai teste) jelentdsen eltérhet egymastol.
Errdl részletes ismertetés olvashatdo a 2. A szoveg vehikuluma (fizikai
megnyilvanuldsa) cimii fejezetben. Ami mindebbdl a mezoszintli szoveg-
részek fizikai megnyilvanulasara jellemzo, azt részben szovegtipologiai
adottsagok idézik eld. Ennek megfelelden mezoszinten megkiilonbozte-
tiink monologikus ¢és dialogikus szerkezetli szovegegységeket. A monolo-
gikus formaju szerkezeti egység mezoszinten a bekezdés. A dialogikus
formaju szerkezeti egység pedig a fordulo. Természetesen ezek az egysé-
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gek a beszEIt szovegben is érvényesek: ott is van bekezdésnyi szovegrész
¢s fordulo is.

3.3.1. A bekezdés

Akar irott, akar besz¢élt szoveggel van dolgunk a kommunikéci6 soran,
a fentiekb6l is adoddan leszogezhetd, hogy a bekezdés a szoveg
mezoszintl értelmi €s funkciondlis egysége. Az el6z6, mezoszintet kiilon-
kiilon targyald fejezetek tartalmabdl logikusan kovetkezik, hogy a
mezoszintll egységeket alkotod értelemszerkezeti dsszetevok nem kiilon-
kiilon jutnak érvényre, hanem egymassal parhuzamosan, de tobb helyen
egymassal érintkezve, egylittesen vesznek részt a feldolgozasban. Tehat
egyszerre €rvényesiilnek az értelemszerkezet megértésében vagy megal-
kotasaban a kovetkezok: a szerkezetet 0sszefogd, nagyobbrészt azonos
szovegfokuszok; az 1donként megszakadd, majd folytatodd tematikus
progressziok; valamint a mellérendelések; a megnevezett, kifejtett vagy
bennfoglalt fogalmi sémdak; tovabba a részlegesen valtozo nézopont-, tér-
és idoviszonyok. A bekezdés egészét valamilyen vezérgondolat, elétérben
allé téma, kozponti egység, tematikai csticspont hatja at. Ezt szoktak té-
telmondatnak is nevezni. Ez leginkdbb a bekezdés elején vagy a végén
szokott lenni (vo.: Szikszainé 1999: 251-55).

o Olvassatok el a bekezdést, és jellemezzétek az értelemszerkezetét a
kovetkezd szempontok alapjan: szovegfokusz/szovegtopik megoszlasa;
fogalmi séma; mellérendelési viszonyok!

»A mai tarsadalomnak az elektromos energia irdnt nagy az igénye.
Elég otthon koriilnézni, hogy lassuk: vilagitason kiviil mi mindent mii-
kodtetiink elektromos energidval. A sor hossza: radid, televizid, hiitd,
fagyasztd, mosogép, porszivo, ventilator; tobb lakasban elektromos viz-
melegitd és villanykalyha is van. Azonban nem minden berendezés és
késziilék igényli ,kilovattoraszamra™ az energiat, mint a felsoroltak koziil
némelyik. Kardra, zsebradié €s sok hasznos, hordozhat6 joszag, amit mar
feltalaltak, ¢és még ezutan fognak feltalalni, igazan kevéssel beéri: kis fe-
sziiltséggel, gyenge arammal, amit valamilyen galvanelem — réviden elem
— szolgaltat.” (Boksai-Torok—Pintér—Balazs 2002)
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m Megoldas:

A bekezdés szovegének témajat az elektromos energia adja. Egyetlen
fdnévi fogalommal megnevezve ez a kozonséges dram. E referens elsd
megnevezése mondatfokusz €s szovegfokusz egyarant. A bekezdésen vé-
gigvonuld koreferencialanc antecedense. A vele egyiittutalo anaforak
javarészt fogalmiak FOG: vilagitas, radio, televizio, hiito, fagyaszto, mo-
s0gép, porszivo, ventilator; vizmelegito és villanykalyha. Az éltaluk 1étre-
hozott koreferencia tudaskereten alapul. Eldismereteinkbdl is tudjuk,
hogy az anaforak nyelvi formai altal jelolt eszkozok mind drammal mii-
kddnek. Mindezek alapjan kijelenthetd, topikhelyzetben vannak.

Az azonban egyszerl,, szembeallitd ellentétes kotdszoval indulo 4.
mondatban tovabbi anaforak sorakoznak: késziilék, energia, karora, zseb-
radio, joszag, fesziiltség, aram elem, galvanelem. Koziilik az energia,
fesziiltség, aram szinonimikus fogalmi korreferencia anafordi. A készii-
lék, joszag ala-folérendeld viszonyban van a tobbi, kordbban emlitettel.
Az elem (galvanelem) ok-okozati viszonyt jelol (dramforrds—aram). A
bekezdés 5 mondatbol épiil f6l. Kettd kivételével egyszeri kapcsolatos
tartalmi viszonyban vannak egymassal. A részben érintett 3. €és 4. 6nalld
mondat kozott egyszerl, szembedllitd ellentétes viszony mutatkozik: 1.—
2.-3.-4.-5. A bekezdés fogalmi sémaja az elektromos energia, amelynek
tematikus fOnévi formaji szinonimaja az dram. Ennek megnevezésével,
valamint az ugyancsak megnevezett részei altal fejlodik ki a bekezdés
értelemszerkezete.

m A feladat els6sorban csoportmunkas vagy csoportos kooperativ feldol-
gozasi formaban javasolt. Ebben az esetben a jellemzési szempontokat
harom részre érdemes osztani harom kiilonb6z6 csoport szdmara vagy a
kooperativ munkaban részt vevo egyes tanulok szdmara.

a Olvassatok el a bekezdést, és jellemezzétek az értelemszerkezetét a ko-
vetkezd szempontok alapjan: szovegfokusz/szovegtopik megoszlasa;
fogalmi séma; mellérendelési viszonyok!

Sz0 és tett
,»A népsajatsagok ezer jelekben mutatkoznak. Tett €s szenvedés, vallas
¢s erkolcs, tudomany és miivészet, jog és torvény, az indulatok és szenve-

délyek nyilatkozasai mindannyi bizonyitvanyai annak, de semmim annyi-
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ra vissza nem tiikr6zi azokat, mint a nép nyelve €s torténete. Azért a né-
peknek nincs szentebb ereklyéjok és félhetobb kincsok, mint nyelvok és
hiven jegyzett torténetok. Szo és tett jellemzik az embert, szo és tett a
népet. A nép ajkdn €l nyelvbdl €s az eseményeket abrazold torténetbol
leginkabb megismerhetni a nemzeteket.”

(Bajza Jozsef é. n.)

m Megoldas:

A napjainkra mar archaikusként hat6 szoveg tagabb oksagi viszonyo-
kat, elvontabb jelentések kozotti kapcsolatokat mutat be. A kozvetett
kommunikaci6 tervezettsége részint a monologikus formanak, részint az
ervelo jellegh miifaj kovetelményeinek koszonhetd. Ugyanezen okokbol a
bekezdésekben, miként az egész cikkben, a szerzé nézépontja érvényesiil.
Az egyébként két mezoszint terjedelmii szoveg masodik bekezdése bontja
ki teljesen a cim tartalmat. (Ez utobbi egység kifejezetten a nyelv meg-
tartasanak kotelezettségét hangstlyozza.) Az elsé bekezdés elsé fokusza
az elsé emlitésii népsajatossagok. Ennek 6sszetevoi a kovetkezd mondat-
ban sorjaznak. Ezek is elsé emlitéstick — jollehet 6sszetevok —, fokuszok,
mind viszonylag konnyen hozzaférhetOk, de gyenge fokuszok: tett és
szenvedes, vallas és erkdlcs, tudomany és miivészet, jog és torvény, az
indulatok és szenvedélyek. Kifejezetten erdsek viszont a mondaton beliili,
a megszoritd utotagu ellentétes kotdszo utani osszetevok: nyelv, torténet.
A kovetkezd mondatban mar a nép FOG(N) formaval egylitt topik hely-
zetbe keriilnek, teljes anaforaként visszautalva, de csak a nyelv és torténet
Orzi meg a topikfolytonossagot az ereklye €s a kincs fogalmi metaforikus
anaforaként. Az ezt kovetd6 mondatban tovabbi anaforakként jelennek
meg, ezuttal rész-egész FOG(N) formajaban, raadasul kétszer is: nyelv ~
sz0; torténet ~ tett. Ugyanitt 0j, bar gyenge fokuszként jelenik meg az
ember. A bekezdés utols6 mondatdban egy 1) fokusz mutatkozik, amely
nincs kifejtve: nemzetek. E mondatban harom ismert 6sszetevd ismételten
topikként tiinik eld: nép, nyelv, torténet. A nyelv Osszesen négyszeri
topikhelyzete okan is kimondhato, hogy a bekezdés altalanos értelem-
szerkezetében fontos helyet tolt be. Noha a legels6 fokuszhelyzet népsa-
Jjatossag 0sszetevoe, a legkiemeltebb szerepe a nyelvnek van, ezért tehat
ez a bekezdés fogalmi séemdja. Hozzé képest ugyanis mindig masodikként
emlitédik meg a torténet. Igy van ez a cimben is: Sz6 és fett. A bekezdés
onalldé mondatainak mellérendeld viszonyai a kovetkezOképpen jeldlhe-
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tok: 1.-2.—3.—4.-5. A kapcsolatos viszonyok kotdszo nélkiiliek és egy-
szerliek. A 2. és a 3. 6nallo mondat kozott kovetkeztetd utotagh melléren-
deld viszony van.

m A feladat els6sorban csoportmunkas vagy csoportos kooperativ feldol-
gozasi formaban javasolt. Ebben az esetben a jellemzési szempontokat
harom részre kell osztani harom kiilonbdzd csoport szdmara, vagy a
kooperativ munkaban részt vevo egyes tanulok szdmara.

a Olvassatok el a bekezdést, ¢és jellemezzétek az értelemszerkezetét a ko-
vetkezd szempontok alapjan: szovegfokusz/szovegtopik megoszlasa;
fogalmi séma; mellérendelési viszonyok!

,Régebbi korokban egy teriiletet annal értékesebbnek tartottak, minél
alaposabban megmiivelték. gy legkisebb értékii az erdé volt, értékesebb a
szantd, majd a gylimdlcsds. Ma mar jol érezziik, hogy a természetes no-
vénytarsulasok, élohelyek, florank ¢és faundnk legaldbb akkora értéket
képvisel. Ha tonkretessziik, ujra 1étrehozni nem vagy csak nagyon nehe-
zen, ¢vszazadok alatt lehet. A virdgok, allatok és él6helyek alkotta biolo-
giai sokféleség (biodiverzitas) létiink természetes kozege, amelyben csak
addig érezziik j61 magunkat, amig az valoban sokfé¢le. Ez annyira termé-
szetes, hogy hajlamosak vagyunk fel sem figyelni ra; tobbnyire csupan
potolhatatlan hianyat vessziik észre. Mindez a nemzeti kincs része, nem-
zeti 6rokség, amelyet a lehetd legnagyobb épségben megorizve kell atad-
nunk utdédainknak.”

(Simon—Seregélyes 2005)

m Megoldas:

A bekezdés témaja a biodiverzitas. Az ismeretterjesztd miifajokra jel-
lemzden a szerz6(k) nézdpontja érvényesiil benne. A bekezdés elsd foku-
sza a teriilet, amelynek pontosabb jelentése a szovegkdrnyezetbol kivehe-
tden: termdteriilet, ahol novények €lnek. A koreferencia részének, antece-
densnek mindsiil, mert a kdvetkezd mondat rész-egész viszonyt teremtd
FOG(N) tipust anaforai utalnak vissza az altala nevesitett referensre: er-
do, szanto, gyiimolcsos. A kdvetkezd mondatokban 0j fokusz jelenik meg:
a novenytarsulas. Megszakitja ugyanis azt a topikfolytonossagot, amely a
megmiivelt teriileteket idézte fol, ezaltal kiemelt figyelemben részesiil.
Késdbbi topikhelyzete is azt erdsiti meg, hogy a bekezdés egészének is
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fokuszhelyzetli 0sszetevdje. A kovetkezd mondatban talalhaté ige tobbes
szam 1. személyl, hatarozott (targyas) személyragja (@ + INFL) anafora-
ként utal vissza ra. A kovetkezO mondatban a sokféleség (biodiverzitas)
szinonimikus, FOG(N) anaforaként vesz részt a visszautalasban. A rd
egyes szam 3. személyll személyes névmds (PRO); a hianyat -a egyes
szam 3. személyli birtokos személyjel KONGR jellegli miiveleti eszkoze;
a mindez &ltalanos fonévi névmas (PRO); valamint a kincs, ordkség
(FOQG) rész-egész viszonyt jelold anaforak mind topikhelyzetben vannak.
A bekezdés fogalmi sémdja a fokuszban 1€v0 névénytarsulas, a kdzvetle-
niil aktivalt fogalmak: élohely, flora, (fauna), virag, (allat), sokféleség,
biodiverzitas.

A bekezdés mondatainak tobbsége egyszerii kapcsolatos mellérende-
lésben vesznek részt, de van kovetkeztetd és kotoszo nélkiili ellentétes
mellérendelés is az 6nallé mondatok kozott:

1.—2.-3.-4-5-6-7.

m A feladat elsésorban csoportmunkés vagy csoportos kooperativ fel-
dolgozasi formaban javasolt. Ebben az esetben a jellemzési szempontokat
harom részre érdemes osztani harom kiilonb6zd csoport szamdra vagy a
kooperativ munkaban résztvevo egyes tanulok szamadra.

3.2.4.2. A parbeszéd alapegységei és mezoszintii szerkezete

A parbeszéd, akarcsak a bekezdés, szintén szovegszerkezeti és érte-
lemszerkezeti forma. Itt azonban minden esetben a tarsalgas miivelete
épiti ki a szoveg szerkezeti 0sszefliggéseit. A szoveg mezoszintjén a ko-
vetkezdk a jellemzOi: 1. A parbeszéd egysége a fordulo: ,,A térsalgas
alapegysége, a tarsalgas egyik résztvevdéjének megnyilatkozasa, amely
addig tart, ameddig az egyik résztvevd folyamatosan magandl tartja a
szot. A tarsalgas egymast kolcsonosen feltételezd forduldi szoros, szek-
vencialis [egymas utan kovetkezd] egységekké szervezddnek” (Tatrai
2006: 210-211). Ugy is fogalmazhatunk, hogy a parbeszéd soran a kovet-
kezOképpen jon létre a forduld: a kezdete = amikor az egyik beszéld (A)
elkezd besz€Ini, vagy atveszi a szot a partnerétdl (B); a vége: ameddig 6
(A) besz¢l. Azutan ujabb fordulod kezdddhet, ha ezuttal a partner (B) veszi
at a szot stb. A fordulok egymasra kovetkezésének akkor van vége, ami-
kor mar nincs tobb mondanivalo. Itt ér véget a parbeszéd.
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Ilyenformén a fordul6 az a szovegegysé€g, amelyet a parbeszédben egy
besz€ld elmond. 2. Az el6z0kbdl, illetve magabol az elnevezésbdl is ko-
vetkezik, hogy a fordul6 nem allhat egymagaban, hasonlé forduldk eldzik
meg vagy kovetik. 3. A parbeszédnek csak olyan szovegegységet nevez-
hetlink, amely legalabb két fordulobol all. Ebben az esetben az elsd for-
duld a kezdeményezo szerepli, a masodik pedig valaszszerepii. Ennek sa-
jatos tipusa az a forma, amelyben a fordulok funkcioja dallandosul: pl.: —
Jo napot kivanok! (kezdeményezd) —Jo napot kivanok! De a készonésen,
idvozlésen kiviil lehet pusztan egy kérdés és az arra adott valasz is. PL.: —
Nem lattad a cipokanalat? — Az eloszobaszekrény legalso fiokjaba tettem.
A parbeszédek forduldi, illetve egymashoz valé viszonyuk mindig tartal-
mazzak a szovegértelem megteremtésének mar targyalt eszkozeit, de a
kettdnél tobb fordulot tartalmazo dialdgusoknak vannak e tekintetben
kitlintetett valtozatai is. Amikor legaldbb az egyik beszéldpartner részben
vagy egészében megtervezi a parbeszéd menetét, a forduldk tartalmat,
funkciojat, terjedelmét és mennyiségét. A mezoszintli szovegegységekre
jellemzd szovegtani formak talan itt a legszembetiinbbbek. Ennek legter-
mészetesebb formaja az interju. A nyilvanossag eldtt zajlo riportmiiso-
rokban, beszélgetds, esetleg vitamiisorokban az is eléfordul, hogy a részt-
vevok is megkapjak a kérdéseket eldre, s igy nagyvonalakban a valaszok
is tervezettek lehetnek. — A kezdeményezd szerepli kérdéseknek szamos
tipusa €s rendszerezési modja van. A legfobb tipusok a kommunikécio
szempontjabol a nyitott és zart kérdések. A nyitottak kozos jellemzdi,
hogy alternativ valaszlehetdséget nem kinalnak fol, kifejezetten a valasz-
ado gondolkodasara és kommunikacios tevékenységére hagyatkoznak.
Pl.: — Hogyan terveznéd meg a szalagavato iinnepséget? A zart kérdések
kozé utalhatjuk az eldontendd kérdéseket. Ilyenkor tulajdonképpen csak
igennel és nemmel vélaszolhatunk: Szeretnél-e részt venni a junidlison?
Ennek tovabbi valtozata, amikor kettdnél tobb valaszlehetdséget kindlunk
fol, és azok valamelyikét kell valasztani. PL.: Hogyan mindsited a tegnapi
szinhazi eldadast? 1. — egyaltalan nem tetszett; 2, — nem tetszett; 3. — tet-
szett 1s, meg nem is; 4. — tetszett; 5. — nagyon tetszett. Az egyszeriiség
kedvéért a tobbi, specialis eldontendd vagy kiegészitendd kérdésfajtat
soroljuk be az egyéb kérdéstipusok kozé. — egyszert kiegészitendd kér-
dés: Hova tetted a cipdkanalat? — provokativ kérdés: Mi a fenntartédsod az
én kiilsdémmel szemben? — ellendrzd kérdés: Szoval tegnap harmast kaptal
torténelembdl? — alternativ kérdés: A jogositvanyt akarod megszerezni,
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vagy a Szigetfesztivalra gytijtesz? szuggesztiv kérdés: Inkabb otthon ma-
radnal emoskodni? — elfogadast kivaltdo kérdés: Gondolom, leesett a tan-
tusz, hogy neked akartunk jot? — tompitd kérdés: A tanulasra valo hivat-
kozason kiviil mi tart vissza egy kis kirandulast61? — motivacios kérdés: —
Lattam, milyen pro vagy fizikabol, ugye segitesz a haziban? (vo.
Boronkai 29-31).

o . csoport:

— Készitsetek koszonési és megszolitasi utmutatot a kovetkezd kom-
munikacios keretek figyelembevételével!

1. Ujsziilttnek koszonnek a csaladtagok, amikor a baba folébred.

2. Ovodas kdszon az 6vonének reggel — dvodapedagdgus koszon az
ovodasnak reggel.

3. Gyermek koszon megszolitassal a kdzeli rokon Lajos bacsinak.

4. Gyermek koszon napkdzben az utcabeli Lajos bacsinak.

5. Serdiil6 k6szon megszolitassal az utcabeli Lajos bacsinak.

o 2. csoport:

— Készitsetek koszonési és megszolitasi utmutatot a kovetkezd kom-
munikacios keretek figyelembevételével!

6. Serdiild koszon a tavoli rokon Margit néninek.

7. Serdiil6 koszon a tavoli rokon Lajos bacsinak.

8. Serdiild lany koszon serdiild fianak kezdeményezdként.

9. Egyetemista lany kdszon a csalad régi orvosanak érkezéskor.

10. Egyetemista fi1 kdszon a liftben a 3. emeleten lakd Margit néninek

reggel.

o 3. csoport:

— Készitsetek koszonési és megszolitasi utmutatot a kovetkezé kom-
munikacios keretek figyelembe vételével!

11. Rezidens lany koszon a forvosnak reggel.

12. Rezidens fiu kdszon a féorvosnak bucstizaskor.

13. Fiatal értelmiségi férfi koszon a vele tegez6dd viszonyban 1€vo jo-
val 1désebb értelmiségi kollégéajanak napkodzben.

14. Fiatal értelmiségi nd kdszon a vele tegezddd viszonyban 1évo joval
1ddsebb értelmiségi kollégandjének napkozben.
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15. Fiatal értelmiségi koszon napkdzben egy haromfds csoportnak.
Kettd vele egykoru, egy pedig nédla hisz évvel idésebb kolléga.
Mindenkivel tegezd viszonyban van.

o 4. csoport:

— Allitsatok sorrendbe a kovetkezd koszonési formakat az udvariassag,
kozvetlenség mértéke szerint! Kezdjétek a legkdzvetlenebbel! Indo-
koljatok is a sorrendet!

Koszonések: — Tiszteletem, Lajos batyam! — Szevasz! — Jo napot! —

Cso! — Szeva! — Jo napot kivanok, Lajos batyam! — Jo napot kivanok,
Lajos ba! — Jo napot kivanok! — Csa! — Szia!

a 5. csoport:

— Indokoljatok meg, hogy a kovetkezé koszonési formak, miért nem
alkalmazhatok az adott kommunikacios keretben!

— Szia, Lajos! — apénak; — Viszlat! — a tanarodnak; — J6 napot! — a
vizsgaztatonak; — Szia! Ugye tegezOdhetiink?! — frissen alkalmazott
fiatal n61 munkaerd — joval iddsebb férfikolléganak; — Helod! — fiatal
munkaerd — iddsebb kolléganak, kollégandnek; — Szia! — fiatal nd1
munkaerd — a vele tegezdd6 viszonyban 1évo iddsebb kollégandjének.

g 6. csoport:

— Parositsatok az allasinterjun leggyakoribb témakordk elnevezését a

hozza il16 kérdéssel!
1.

Onismeret
Motivacid
Teljesitményigény
Stresszkezelés,
munkabiras

Konfliktuskezelés
Problémamegoldas

Hogyan reagél arra, ha valaki megzavarja a
munkdéjaban?

. Mi az, amivel nem volt megelégedve ¢l6z6 mun-

kakorében?

. Mennyire befolyasolja a dontéseit az, hogy masok

mit gondolnak roéla?

. Hogyan vezeti le a munkajaban felhalmozodott

idegi terhelést?

. Hova szeretne eljutni 5, illetve 10 év alatt?
. Talalékonynak gondolja magat a bonyodalmak

megoldasa terén? Miért? Mondjon példat!
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Csapatmunka
Dontési képesség

m Megoldas:

Onismeret
Motivacid
Teljesitményigény
Stresszkezelés,
munkabiras

Konfliktuskezelés

Problémamegoldas

Csapatmunka

Dontési képesség

o . csoport:

~

9]

. Milyen konyveket, ujsagokat szokott olvasni?
. Egyediil szeret jobban dolgozni vagy csapatban?

. Milyen konyveket, Gjsagokat szokott olvasni?
. Mi az, amivel nem volt megelégedve el6zd

munkakorében?

. Hova szeretne eljutni 5, illetve 10 év alatt?
. Hogyan vezeti le a munk4ajaban felhalmozo-

dott idegi terhelést?

. Hogyan reagédl arra, ha valaki megzavarja a

munkajaban?

. Taladlékonynak gondolja magat a bonyodal-

mak megoldasa terén? Miért? Mondjon pél-
dat!

. Egyediil szeret jobban dolgozni vagy csapat-

ban?

. Mennyire befolyasolja a dontéseit az, hogy

masok mit gondolnak réla?

— Készitsetek interjutervet a kovetkezd nyilatkozat tartalma alapjan! Ne
legyen tal toredezett a beszélgetés, csak a legfontosabb kérdéseket te-
gyétek fol (4-6)! Hagyjatok kibontakozni a riportalanyt!

Musical Live koncert Sopronban — Villaminterju Feke Pdllal

Mar kozel két honapja dolgozunk a koncerten. Azt hiszem, nyugodtan
mondhatom, hogy egy egészen kiilonleges latvanyvilaga koncertre ké-
sziiliink. A Soproni MKB Aréndban igy még nem lathattak szinpadi el-
rendezést a nézok. A show latvanytervezdje Madarasz Janos ,,Madar”, aki
olyan eléadok nagykoncertjeit tervezte, mint Akos, Magna Cum Laude
vagy éppen Caramel Aréna-koncertje. Sztarvendégeim lesznek: Toth Ga-
bi, Keresztes I1dik6 és Serban Attila. Biliszke vagyok, hogy veliik dolgoz-
hatok ezen az estén, hiszen valamennyien a szakma kiemelkedd eléadoi.
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Raadésul egyikiik sem “vendégeskedett” még koncertemen kordbban. A
koncert cime ugyan Musical Live, igy természetesen nem maradhatnak ki
az Istvan, a kirdly vagy a Jézus Krisztus Szupersztar legendas dalai, de
sok filmzene, magyar ¢€s kiilfoldi slager is megszdlal majd. A dalokat at-
hangszerelt, rockos formaban hallhatjak a néz0k, de akusztikus megszo-
lalassal is késziilok.

m Megoldas: Az eredeti bontasban, de részletezObb kérdéstechnika is el-
fogadhato.

Musical Live koncert Sopronban — Villaminterju Feke Pdllal

— Hol tartasz a koncert elokésziileteivel?

— Mar kozel két honapja dolgozunk a koncerten. Azt hiszem, nyugod-
tan mondhatom, hogy egy egészen kiilonleges latvanyvilagli koncert-
re késziilink. A Soproni MKB Aréndban igy még nem lathattak
szinpadi elrendezést a nézOk. A show latvanytervezdje Madaréasz Ja-
nos ,,Madar”, aki olyan eladok nagykoncertjeit tervezte, mint Akos,
Magna Cum Laude vagy éppen Caramel Aréna-koncertje.

— Harom sztarvendéged is lesz az est folyaman. Kik 6k?

— Téth Gabi, Keresztes Ildiko és Serban Attila. Biiszke vagyok, hogy
veliik dolgozhatok ezen az estén, hiszen valamennyien a szakma ki-
emelkedd eldaddi. Réaadasul egyikiik sem ‘“vendégeskedett” még
koncertemen korabban.

— Milyen dalokra szamithat a kézénség?

— A koncert cime ugyan Musical Live, igy természetesen nem marad-
hatnak ki az Istvan, a kirdly vagy a Jézus Krisztus Szupersztar le-
gendas dalai, de sok filmzene, magyar ¢€s kiilfoldi slager is megszolal
majd.

— A koncertjeiden rendszerint egyedi formaban szolalnak meg a dalok.
Ezuttal is késziilsz ilyesmivel?

— Valoban, a dalokat athangszerelt, rockos formaban hallhatjak a né-
70k, de akusztikus megszolalassal is késziilok. (29)

o 2. csoport:

— Készitsetek interjut a kedvenc énekesetekkel ugy, hogy ti vagytok az
interjualany szerepében! A riporter nem akar a szavadba vagni,
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mondjatok el mindent, amit fontosnak tartotok! Az jsagird kérdései

a kovetkezok:

— Mikorra varhato a kévetkezo koncerted?

— Hol tartasz a koncert elokésziileteivel?

— Lesz esetleg sztarvendéged is? Ha igen, megtudhatjuk, kik 6k?

— Milyen dalokra szamithat a kézonség?

— A koncertjeiden rendszerint egyedi formaban szolalnak meg a da-
lok. Ezuttal is késziilsz ilyesmivel?

3.3. A szoveg makroszintje

m Az eddigi fejezetek és alfejezetek egyértelmiien arr6l tantskodnak,
hogy a funkcionalis kognitiv keretben bemutatott szovegszemlélet alapjan
a szovegegészt makroszerkezetnek kell tekinti. Ennek kovetkezménye-
ként a makroszintnek a szovegvilaggal vald 0sszefiiggését ezuttal is alap-
vetd szempontként érvényesiti. Ez azt jelenti, hogy a makroszerkezet jel-
lemzésében a mar bemutatott masik két szint, a mikroszint és a mezoszint
jellemz6 szovegtani formainak alkalmazasaval modelldlja (alkotja meg) a
szoveg dltalanos szerkezetét és értelemszerkezetét.

Ebben pedig igen fontos szerepe van a szituacios és tudasbeli kapcso-
latok Osszefliggéseinek. A hagyomdnyos szdvegtani jellemzés kiindulo
egyseégei ezzel szemben: a bevezetés, a targyalas €s a befejezés, amelyek
csak kis részben lehetnek tekintettel a szovegvilaghoz valo viszonyuldsaik
szertedgazo szempontjaira. A makroszinttel 6sszekapcsolddo szovegvilag
J6l ismert tényezoi a kovetkezOk: tér- és idokijelolések, a nyelvi interak-
cidban részt vevokkel kapcsolatos szocialis ismeretek, a beszédhelyzet {6
jellemzdi, a nyelvi cselekvések (beszéd és megértés), a szoveg mint 6n-
magara utalo rendszer, referencidk (kiilonbozd tipust utalasok), referen-
ciaviszonyok. Ebben a viszonyrendszerben kétféle szerkezettipust kiilon-
boztethetiink meg: 1. a szoveg altalanos szerkezete; 2. a szoveg értelem-
szerkezete.

3.3.1. A szoveg altalanos szerkezete

A szoveg altalanos szerkezete tulajdonképpen a szoveg egészének fizi-
kai megjelenésére, mas néven a szovegtestre (vehikulum) vonatkozé for-
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mak Osszetevodését jelenti. Ezek a formak nem onmagukért valok, az
észlelt fizikai formak ugyanis szintén beéplilnek, de legalabbis mind hoz-
zajarulnak a szoveg értelemszerkezetéhez. Két formai jellemzd tartozik a
szoveg altalanos szerkezetéhez. Az egyik a szerkezet kezdete és befejeze-
se, a masik a szoveg belsd tagoloddsa. Mas-mas a szovegkezdet fizikai
formaja a beszElt és az irott szoveg esetén. Fontos kiilonbség mutatkozik
a hagyomanyos szerkezeti felépitésii, az alkalmi, valamint a spontan szo-
veg kezdete ¢€s vége jellegzetességeiben is. Az irdsbeli szovegek kezdetét
és végét kiilonbozo tipografiai eszkdzok tehetik egyértelmiivé (pl.: a tér-
kozépi helyzet; a cim, a szerzd, a cim utani bekezdés, illetve annak terje-
delme; inicialé, linearis, kétdimenzios fraskép hatarvonalai), amelyek el-
sOsorban a térbeli, illetve sikbeli észlelések kiindulopontjai, jollehet 1d6-
beli élménnyel is tarsul az észlelés. A szdbeli szovegekben az akusztikai
¢szlelés idobeli atfogo folyamat. A monologikus szovegekben a kezdet €s
a vég a hangzas hianyaval azonosithato, vagyis a csend jelenti a végpon-
tokat. Az egymast kovetd szovegeket is a csend hatarolja el egymastol.
Ilyen példaul a hirek felolvasasa, viccek mesélése stb. A parbeszédnek
tobbnyire csak a kezdése egyértelmii, a zarasa nem ennyire bizonyos, hi-
szen bizonyos csend bealltaval a parbeszéd folytatddhat. A fatikus funk-
c16ju eszkdzok mindkét szobeli szovegtipusban segitséget jelentenek (ko-
szonés, elkdszonés stb.). — Az altalanos szovegszerkezet masik jellemzdje
a tagolddas. A mezoszint folotti tagolddas értendd ezen. Azért van ra
sziikség, hogy megkdnnyitse a szovegfeldolgozast. Altaluk konnyebb a
befogadas és a memorizalas is. A hagyomanyos tipusu szévegek bekezdé-
sekre, fejezetekre tagolodnak. A tovabbi belsd szerkezeti tulajdonsdgok
mar inkabb kiilonboz6 szovegtipusokhoz kotddnek. A hirszovegek altala-
nos szerkezeti egységei példaul specialis sorrendiséget kovetnek: cim,
Osszefoglalas, f6 események, kovetkezmények, koriilmények, kordbbi
események, elvarasok, értékelések. Az a funkciojuk, hogy tipikus tartalmi
egyseéget jelolnek, szerkezeti viszonyban vannak a tobbi egységgel, vala-
mint utalnak a beszédhelyzetre. A narracio, a torténetelbeszélés makro-
szintli altalanos tagolodasa a kovetkezd sémat koveti: a kibontakozés, a
koriilmények (idd, hely és egy€b viszonyok), a bonyodalom (események
iddérendi sorrendben), a megoldas, az értékelés.
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3.3.2. A szoveg értelemszerkezete

A szoveg értelemszerkezete olyan értelem vagy jelentéshalozatot, rend-
szert jelent, amely szerint a szoveg el van rendezve. Ezt az értelmi elren-
dezettséget hozzuk létre vagy kovetjiik akkor, amikor egy szoveget meg-
alkotunk vagy megértiink. Maga az elrendezettség a szovegek tobbségé-
ben a szoveggel miiveletet végzd ember elméjében Olt testet, ott képezd-
dik le (reprezentalodik). Ez torténik a szoveg megértése soran is, mert az
értelmi szerkezetet fel kell tudni épiteni a befogadd elmében. Ezt gy is
lehet fogalmazni, hogy a szoveg megértése soran jelentésteremtést veég-
ziink az elménkben. Az értelemszerkezetet tehat a szovegvilag egészének
Osszetevd jegyeibdl alkotjuk meg. A legaltalanosabb jellemzd séma a ko-
vetkezd 0sszetevokbdl épitkezhet: valamilyen formaban megjelolt entita-
sok; egymassal valamilyen kapcsolatban allo vagy keriil6 entitasok; va-
lamilyen formaban dsszefiiggo cselekvései dallapotai, torténései meghata-
rozott terjedelemben; meghatdarozott stilusban; meghatarozott szovegti-
pusban. Az entitast jelold eszkoz, illetve miivelet lehet

deixis, névmas és @. — A forma lehet fogalmi; mindent feloleld részle-
tekbodl kikovetkeztethetd (enciklopédikus). — Az entitasok lehetnek szo-
vegtokusz/szovegtopik viszonyban egymassal (fogalmi, sémabeli, hie-
rarchikus); lehetnek cselekvOk és lehetnek nem cselekvok. — A cselekvé-
sek, allapotok, torténések jellemzd jegyei lehetnek: egy vagy tobb cselek-
vés allapot stb.; megnevezettek vagy részletezettek; lehet kozottik koz-
vetlen Osszefliggés (idOrend, oksag, ellentét, valasztas) «» nincs kozottiik
Osszefliggés (ugrds, athidalds); lehet lokalis vagy globalis hatokorik.
Tolcsvai Nagy Géabor 0sszegzd definicioja szerint: az értelemszerkezet az
»allando szovegtopikok/szovegfokuszok értelemrendszerére és azok igek-
kel jelolt osszefliggd cselekvéseire, torténéseire, allapotaira, jellemzdire
¢épiil a beszElo és a hallgato reprezentacidjaban.”(Tolcsvai 2001: 321).

o Szemléltetd feladat k6zos feldolgozésra:

— Elemezziik az alabbi szovegeket a makroszint jellemzo6i (a szoveg-
vildg elemei + az értelemszerkezet) alapjan!
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Nézopont: Balint-napi Valentin

Szent Balint, Terni plispoke a 14. szdzadban a jegyesek és a fiatal ha-
zasok véddszentjéveé valt Anglidban és Franciaorszagban. A legenda sze-
rint mieldtt keresztény hite miatt II. Claudius csaszar idején kivégezték,
Balint a hite erejével a bortondre vak lednyanak visszaadta a latasat.

A kivégzés napjan, februar 14-én bucsuiizenetet kiildott a lanynak az
alabbi alairassal: ,,A te Balintod.” A Balint-napi iizenetkiildés eredetét
innen dataljak. A legenda szerint a plispok a szerelmeseket megeskette
egymassal, azokat is, akiknek a csaszari parancs értelmében nem lett vol-
na szabad hazassagra lépni. A friss hdzasparokat megajandékozta kertje
viragaival.

A magyar népi hagyomany szerint, ha Balint-napon hideg, szaraz 1d6
van, akkor jo lesz a termés. Azt tartottak, hogy Balint-napon valasztanak
part a verebek, vagy ekkor jonnek vissza a vandorlé vadgalambok. Voltak
olyan teriiletek, ahol e napon szokéas volt a madarakat etetni. Hat azért
nem mindegy.

Nalunk azért nem mindenki fogadja talarad6é 6rommel és lelkesedéssel
a ,,bizniszszagl” Valentin-napot. 1997 6ta ezen a napon adjak 4t a Balassi
Balint-emlékkard irodalmi dijat Budan. A dijalapit6 az amerikanizalodas-
sal szemben probal azdta is eurdpai jelleget adni a Bélint-napnak. 2006
Ota Balassi-fesztivalokat is rendeznek ,,az eurdpai életérzés linnepe” je-

gyében.
Lam, a Balint mintha mégse a Valentin magyar megfeleléje lenne...
(Gyorke Laszlo 2015)
m Megoldas:

A szovegvilag jellemz0 tényezoi:

— tér- és idokijelolések: Az elektronikus napilapban valé megjelenés
ideje: 2015. 02. 15 11:22. A cikk aktualitasat a cimben is jelolt nap
naptari egybeesése adja: a Valentin-nap. Maga a névnap (Balint ~
Valentin) februar 14-e a hagyomany szerint. A szerzé egy nappal ké-
sObb jelenteti meg az irast.

— a nyelvi interakcioban részt vevokkel kapcsolatos szocidlis ismeretek:
A szerz0 neve az olvasd szdmara azonosithatd 0jsagir6, a vele valo
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interakciora barmelyik olvasé szamara lehetdség nyilik. Nincs cél-
zott olvasdi k6zonseég.

— a beszédhelyzet fo jellemzoi: az elektronikus jsdgban megjelent iras
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az Ujsaghirek szovegtipusdra jellemzdé hir targyilagos kozvetitési
modjatol eltér. Egy sajatos rovatban jelent meg (Nézdpont), ami
megengedi a személyes vélemény kifejtését. A Valentin-nappal kap-
csolatban a szubjektiv vélekedésének ad hangot. A szocialis, illetve a
szituacios Osszetevd eltér a semleges Ujsagirdi szemlélettdl (nézo-
ponttol).

a nyelvi cselekvések (beszéd és megértés; mas cselekvések):. Az j-
sagird a maga szemsz0gebdl itél meg egy eseményt (szokast), amivel
bevallottan befolyasolni kivanja az olvasot, szamolvan azzal is, hogy
esetleg ellenreakciot is kivalthat beldle; végiil is ez csak egy néz0-
pont

a szoveg mint onmagdra utalo rendszer: Tipografiailag elkiiloniild
egység, amely besorolodik az online napilap egy sajatos miifajaba:
véleményrovat. Ez az utalds feltiind helyen, kozvetleniil a cim eldtt
olvashato.

referencidk (utaldasok) és referenciaviszonyok: Ahogyan a cim is jel-
zi, 6 antecedensei a szovegnek, a Balint, illetve a Balint-nap, vala-
mint gyengébb fokuszban ennek a névnek az idegen véltozata a Va-
lentin. Elsd emlitésekor fokuszhelyzetben a Szent Bdlint szerepel,
majd ezzel elindul egy anaforalanc, amely 4tivel az els6 két bekezde-
sen: hite (0@ + KONGR), kivégeztek (DET), hite (0 + KONGR),
visszaadta (@ + INFL), Bdlint (FOG N), Balint-napi (FOG részle-
ges), puispok (FOQG), megeskette (@ + INFL), megajandékozta (O+
INFL); (Balassi) Balint-emlékkard (FOG N) részleges. A Balint-nap
a masodik bekezdésben emlitdédik eldszor fokuszhelyzetben antece-
densként, majd haromszor is (FOG N) sz6 szerinti ismétlés formaja-
ban anaforaként a 3. és a 4. bekezdésben. A Valentin csak a cimben
¢s az utolsd bekezdésben szerepel keretként. Ez utobbinak van egy
névmasi anaforaja (PRO): ezen.

nézopontviszonyok: az ird és az olvasd szdmara egyarant 3. szemé-
lyti. Az igy vazolhat6 szovegvilag alkalmas arra, hogy bemutassuk
azt a kornyezetet és azt a kdzeget, amelyben a szoveg mint kommu-
nikéacios egység létrehozhatova, ill. megérthetové valik. Ebben a
funkcionalis kozegben €s annak belsé viszonyaiban Iépnek miiko-
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désbe a szovegalkotd €s szOvegmegértd szamara az értelem-0ssze-
fliggések (a szoveg mindharom szintjén jelentkez6 jelentések €s azok
haloi).

— értelemszerkezet: Tekintettel arra, hogy a szoveg fo fokuszaban a
Balint-nap problematikaja szerepel, vissza kell térni a cim furcsa
Osszefliggésére: Bdalint-napi Valentin. ElsO latasra csupan félig pleo-
nazmusnak (azonos jelentésti szavak indokolatlan ismétlése) tlinik. A
szoveg értelemszerkezete azonban igazolja, hogy a cim elérevetiti a
szovegértelemben mutatkozo fogalmi egybefonddast, miszerint a
Valentin csak masodlagos jelentdségli, mert a hozzatapadd mai je-
lentések szemben allnak a Bdlint-nap valodi tartalmaval. A szoveg-
ben szinte végig Bdlint és Bdlint-nap szerepel, sulyaranyaval is
hangstlyozva fokuszbeli folényét, s bar az elsd két bekezdés kétszer
is emliti a legenda fogalmat, és a 3. bekezdés ¢lén talalhatjuk a ma-
gvar népi hagyomany jelzds szerkezetet; de csak a 3. bekezdés za-
romondata fogalmazza meg az értelemszerkezetben valo szembe-
nallas tényét: Hat azért nem mindegy. Tulajdonképpen ezt eldlegezi
meg a cim is. A szoveg utols6 mondataban valik vildgossa, hogy sz6
sincs pleonazmusrol, mert Balint # Valentin.

o Feladat k6zos feldolgozasra:

— Elemezziik az alabbi szovegeket a makroszint jellemzo6i (a szoveg-
vildg elemei + az értelemszerkezet) alapjan!

TIZENKET HETES KEPZES INDULT
2015.01.14.

Huszonhdrman kezdték meg a 418 oras tiizolto-tanfolyamot Nyiregy-
hazan a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag
szervezésében.

Az Onkormanyzati tlizoltosagokrol érkezettek 12 hét alatt elméleti €s
gyakorlati szakmai képzésben részesiilnek. A Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag allomanyabol keriiltek ki az ok-
tatok, igy a megyei fofeliigyelok, a feliigyelok, a parancsnokok is 6raado-
ként jarulnak hozza a szolgalatparancsnokok mellett a képzés sikeréhez.

Egyebek mellett az oktatasban szerepel a munka-, a kdrnyezet, a tliz-
védelmi és egészségiigyi alapok ismerete, az égéselmélet és az oltdbanyag-
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ismeret elsajatitdsa, valamint a tlizoltds és a miiszaki mentés, tovabba a
tizmegeldzési alapismeretek is.

A képzésben részt vevok a veszélyes anyagok tulajdonsagaival, vala-
mint a szolgalatismeretekbdl is felkészitést kapnak a hirforgalmazas alap-
vetd szabalyai és a kisgépkezeldi ismeretekkel egyiitt.

Jovo héten Matészalkan indul hasonlo képzés 11 6 részére.(30)

m Megoldas:

A szovegvilag jellemz0 tényezoi:

— ter- és idokijelolések: Az elektronikus lapszam keltezése: 2015. feb-
ruar 20. A hir idOszer(i, az ir6ja altal szandékolt elolvasas idépontja,
a megiras ¢és a hir alapjat képezd esemény idOpontja igen kdzel van
egymashoz. Friss tudositasrdl van szo.

— a nyelvi interakcioban részt vevokkel kapcsolatos szocidlis ismeretek:
A szerzd neve az olvasd szamara ismeretlen (jeloletlen) 0jsagird, a
vele valo interakciora barmelyik olvasé szamdra lehetdség nyilik.
Nincs célzott olvasdi kozonség.

— a beszédhelyzet f6 jellemzoi: Az elektronikus ijsagban megjelent iras
az ujsadghirek szovegtipusara jellemzd hir targyilagos kozvetitési
modjat koveti. A szocialis, illetve a szituacids dsszetevO a semleges
ujsagir61 nézépont jellemzo vonasait képviseli.

— a nyelvi cselekvések (beszéd és megértés; mas cselekvések): A hir
szerzGje megirta a szoveget a hirkozlés szandékaval, az olvaso elol-
vasta a napi tajékozodas céljabol.

— a szoveg mint onmagara utalo rendszer: A hir tipogréfiailag elkiilo-
niild egység, amelynek a kezdetét azzal is hangsulyozza a szerkesztd,
hogy a lead-et (= a bekdszonés 1ényegre tord, a tartalmat elézetesen
Osszefoglalo, a lényeges kozlenddt kiemeld szdvegfej) mas betliti-
pussal jeleniti meg, valamint az egysoros befejezés kiilon bekezdés-
ként funkciondlva hivja fel a figyelmet a lezaras jovOre vonatkozo
tartalmara.

— referencidk (utalasok) és referenciaviszonyok: A széveg fO antece-
dense a legerdsebb fokuszhelyzetben 1€vo (tizoltd) tanfolyam, ma-
sodlagos az oktato és az ismeret. A tanfolyam anaforai kivétel nélkiil
fogalmi (FOQG) szdjelentésen alapuld koreferencia dsszetevoi: elmé-
let (rész-egész viszony), gyakorlat (rész-egész viszony), az 6t alka-
lommal is szerepld képzés, valamint a felkészités és oktatds (szinoni-
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mikus ismétld). Az oktatonak nincsenek mondaton tuli anaforai, de
tematikus fOnévi Osszetevoi igen. Ezek a kovetkezdk: fofeliigyeld,
feliigyeld, parancsnok oOraadok. Az ismeret esetében is hasonlo a
helyzet, fogalmi sémdjanak Osszetevoi: munka, kornyezet, tlizvéde-
lem, egészségiigy, €géselmélet, oltdbanyag (ismeret), tlizoltds, men-
tés, tizmegeldzés.

— nézopontviszonyok: A nézdpont ird €s az olvasd szamara egyarant 3.
személyl. Az igy vazolhat6 szovegvilag alkalmas arra, hogy bemu-
tassuk azt a kornyezetet és azt a kozeget, amelyben a szoveg mint
kommunikacids egység létrehozhatova, ill. megérthetdove valik. Eb-
ben a funkcionalis kozegben €és annak belsd viszonyaiban 1épnek
miitkodésbe a szovegalkotd és szOvegmegértd szamara az értelem-
Osszefliggések (a szoveg mindharom szintjén jelentkezd jelentések és
azok haloi).

— értelemszerkezet: A szoveg fogalmilag jeldlt, kifejtett, meghatarozott
helyen (Nyiregyhdzan) és meghatarozott idoben (12 hét alatt, 418
ordban) végbemend torténésrol (tlizoltd tanfolyam) koriilményeirdl
(résztvevOk szdma, szervezési keret, oktatok, ismeretanyag) tudositja
az olvasot. A tudositas terjedelme (6t bekezdés) a kommunikacios
c¢lnak megfeleld, targyilagos stilust, hir miifaju szoveg kovetelmé-
nyének tesz eleget.

o Feladat k6z0s, csoportos feldolgozasra:

— Elemezzétek az alabbi szovegeket a makroszint jellemzdi (a szoveg-
vildg elemei + az értelemszerkezet) alapjan!

A JEGGEL CSAK A BAJ VAN

A tél sok oromet, de ugyanakkor sok veszélyt is rejt. A korcsolyazni va-
gvok legyenek koriiltekintoek az élovizeken, az ingatlantulajdonosok pe-
dig a csuszasmentesitésre forditsanak figyelmet — javasolja Bodrogi
LaszIlo, a Kozteriilet-feliigyelet vezetdje.

Szerdan (lapzartankkor) még a Bujtosi-tonal tablaval és feliratokkal fi-
gyelmeztették a korcsolyazni vagyokat a veszélyre. A NYIRVV munka-
tarsai ekkor a horgasztobdl szivattyuztak at vizet az ugynevezett szik-
kaszt6 tulfolyoba. Ezt tavaly nyaron alakitottak ki a csapadékviz elvezeté-
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sére, most pedig alkalmasnak talaltdk arra, hogy biztonsagban lehessen
majd rajta korcsolydzni. Természetesen ez a korcsolyapalya is csak akkor
hasznalhato, ha a hdmérséklet tartosan -6 fok alatt marad. A NYIRVV
szakemberei tablakat is kihelyeznek majd, mikor lehet a jégre menni.

A JARDAKON NE LEGYEN JEG

Még napokkal a frissen leesett ho utan is lehetett talalni olyan jardat,
amelyet nem tisztitottak le. Pedig ez az ingatlan tulajdonosainak vagy az
azokat bérloknek a feladata.

Az eldiras szerint ott, aki eldtt jarda van, az ingatlan eldtti teljes sza-
kaszt meg kell takaritani. Ahol pedig nincs, ott legaldbb egy méter széles
savon biztositani kell a sikositdsmentesitést. A Kozteriilet-feliigyelet
munkatarsai ellendrzik azt, hogy mindenki betartja-e a kotelezettségét.
Bodrogi Laszlo, a Kozteriilet-feliigyelet vezetdje elmondta, a cél nem a
biintetés, igy eldszor csak figyelmeztetik az ingatlantulajdonosokat a hi-
any potlasara. Aki viszont <> ennek ellenére sem takarit, az birsagra sza-
mithat, amely akar 150 ezer forintig is terjedhet. (31)

m Megoldas:

A szovegvilag jellemz6 tényezoi:

— tér- és idokijelolések: Az elektronikus lapszam keltezése: 2015. janu-
ar 9. A hir idOszerliségét maga a datum is reprezentalja, hiszen janu-
arban gyakori a jég. Az 0jsagir6 altal szandékolt elolvasas idépontja,
a megiras ¢és a hir alapjat képezd esemény idopontja igen kozel van
egymashoz. Friss tudositasrdl van szd.

— a nyelvi interakcioban részt vevokkel kapcsolatos szocidlis ismeretek:
A szerzd neve az olvasd szamara ismeretlen (jeloletlen) 0jsagird, a
vele valo interakciora barmelyik olvasé szamdra lehetdség nyilik.
Mint a hireknek altaldban, ennek sincs célzott olvasdi kdzonsége,
csak az érintettek szamara célzott a tajékoztatas.

— a beszédhelyzet f6 jellemzoi: Az elektronikus ijsagban megjelent iras
az ujsadghirek szovegtipusara jellemzd hir targyilagos kozvetitési
modjat koveti. A szocialis, illetve a szituacids 0sszetevd a semleges
ujsagir61 nézépont jellemzd vonasait képviseli. A potencialis olvasok
kozott azonban sokak szdmara tobb egyszerli hirnél a szoveg, fi-
gyelmeztetd felhivas is egyszersmind: csuszasmentesités! < biinte-
tés.
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— a nyelvi cselekvések (beszéd és megértés;, mas cselekvések): A hir
szerzGje megirta a szoveget a hirkdzlés szandékaval, az olvaso elol-
vasta a napi tajékozodas céljabol.

— a szoveg mint onmagara utalo rendszer: A hir tipogréfiailag elkiilo-
niild egység, amelynek a kezdetét azzal is hangsulyozza a szerkesztd,
hogy a lead-et (= a bekdszonés 1ényegre tord, a tartalmat elézetesen
Osszefoglalo, a lényeges kozlenddt kiemeld szdvegfej) mas betiti-
pussal jeleniti meg, egyuttal 6sszefoglalja a legfontosabb kozlendo-
ket. A birsag 6sszege (150 ezer Ft) pedig a szovegbdl optikailag is
kiemelve jelzi a szoveg zarlatat.

— referenciak (utalasok) és referenciaviszonyok: A szdveg cime €s a
lead mar elore kijeloli a fogalmi sémat ¢€s a legfontosabb fokuszokat,
ezzel is segitvén a referencidk és viszonyaik gyorsabb attekintését:
jég, korcsolyazas, csuszasmentesités, az alcim pedig ugyanigy jeloli
ki a jardat. Az els6 tényleges bekezdés a korcsolydzas viszonyait irja
koriil, az van fokuszban anélkiil, hogy maga a sz6 ebben a formaban
le lenne irva. Ugyanakkor a korcsolyazni kétszeri, valamint a kor-
csolyapalya szovegtopikként vald emlitése anaforikusan utal a lead-
ban jelolt korcsolydzni vagyok ~ korcsolyazok (FOG) antecedensre.
Itt ezzel parhuzamosan az idéviszonyok jelolésének valtozasa is
hozzajarul a referenciaviszonyok gazdagitasahoz. Ezen beliil a szer-
dan az antecedens (a kozelmult fogalmi jeloldje) anafordja az ekkor
(PRO). Ezt az id6topikot megszakitja a tavaly, a nydron, a most (ré-
gebbi mult), illetve Uj koreferenciat vezet be az akkor (PRO)
katafora, amely eldre utal a jovot 1dézé majd (FOG) posztcedensre.
A masik fontos fokusz a jarda antecedens, melynek (FOG) anaforai:
jarda, jarda, sav, szakasz. A tulajdonos antecedens és ingatlantulaj-
donos (FOQG) anaforéjaval egylitt a jarda fonévcsoportjaval kozosen
épitik ki a csak a bekezdés végén jelolt csuszdsmentesités fogalmi
sémajat.

— nézopontviszonyok: A nézépont az ird és az olvasd szdmara egyarant
3. személyli. Az igy vazolhat6 szovegvilag alkalmas arra, hogy be-
mutassuk azt a kdrnyezetet és azt a kdzeget, amelyben a szoveg mint
kommunikacids egység létrehozhatova, ill. megérthetdove valik. Eb-
ben a funkcionalis kozegben €és annak belsd viszonyaiban 1épnek
miitkodésbe a szovegalkotd és szovegmegértd szamara az értelem-
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Osszefliggések (a szoveg mindharom szintjén jelentkezd jelentések és
azok haloi).

— értelemszerkezet: A szoveg fogalmilag jeldlt, kifejtett, meghatarozott
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helyen (Bujtosi-tondl) és konkrétan nem jelolt, de kikdvetkeztethetd
helyen (Nyiregyhdza jdrdain), valamint meghatarozott iddkben
(szerdan, tavaly, most, majd) végbemend torténésekrdl (korcsolya-
zds, csuiszdsmentesités), korilményeirdl (veszély, NYIRVV munkatdr-
sai, tablak, birsag) tudositja az olvasot. A tudositas terjedelme (négy
bekezdés) a kommunikacios célnak megfeleld, targyilagos stilusu, a
hir miifaji szoveg kovetelményének tesz eleget.



Osszegzés

A funkcionalis kognitiv megkdzelitésti szovegfeldolgozas bemutatott
moddszertana még nem szervesiilt be a magyar kézoktatds gyakorlataba.
Az 1) metddus alapjaul szolgald szovegvilag és partitura(modell) sem
vonult be a jelenleg haszndlatos modszertani terminologiaba. Ugyanakkor
mindezek egyiittesen kinalnak lehetdséget annak bemutatdsara, hogy a
szoveg csak kommunikécios keretekben értelmezhetd. A partituramodell
kifejt6 modszere a kdzépiskoldban igen jol alkalmazhatd, hiszen a sziik-
séges szOvegtani terminologia csaknem teljes készlete rendelkezésre all
az eddig is tanitott szovegtani ismeretek kozott. Mindennek alapjan tuda-
tosithatd, hogy a szoveg szorosan Gsszefligg a kommunikacioval. Mivel
pedig a kommunikéci6 nemcsak végtermék, hanem dinamikusan valtoz6
miiveleti folyamat is egyuttal, a kommunikaciéban részt vevok kozosen
egyltt, egymasra is hatva hozzéak létre a miivelet soran azokat a szerkezeti
formakat, amelyekbdl a szoveg értelemszerkezete kiépiil. Ebben a tekin-
tetben a szovegértés és a szovegalkotas kolcsondsen egymast kiegészitd
¢és egymast feltételez6 miiveletek. Az értelemszerkezet tigy tud reprezen-
talodni a befogadd szamara, hogy elméjében mintegy rekonstrualja azt.
Ehhez sziiksége van a kommunikaci6 tér-idé Osszefliggéseinek ismereté-
re, a kommunikécios kozeg tényezdivel vald szembesiilésre. Rendelkez-
nie kell elegendd informécioval a beszédhelyzetrdl, a nézépontrol, a cse-
lekvés koriilményeirdl, a kontextusrdl, valamint az el6zetes tudaskeretét
is aktivalnia kell. Mindebbdl az is kovetkezik, hogy a megértett vagy
megalkotott szoveg szoros Osszefliggésben van a szovegvilag minden
tényezdjével. Nem lehet tehat a szoveget dnmagaban, miiveleti csupan
végtermekkeént szemlélni. A mddszertani szemlélet bemutatdsa soran al-
kalmazott roviditési rendszer (FOG, PRO, DET, KONGR stb.) alkalma-
zéasa nem sziikségszerl a kozépiskolaban. Ha ennek bevezetése tilsdgosan
megterheld az adott tanulok6zosség szamara, természetesen €lhetiink a
hagyomanyos terminologiaval is.
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